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“Estados Unidos incluye a
Latinoamérica cuando piensa en
el objetivo militar Asia-Pacifico”

Luis Suéarez Salazar*

+Cuadl es tu posicion sobre la importancia real del Arco del Pacifico?
Este tema del llamado Arco del Pacifico o Eje del Pacifico es un tema
bastante viejo, pero que sin embargo ha tenido una renovacién y una
dindmica para mi preocupante en los tltimos dos o tres afios. Y ahora
te explico por qué es viejo y por qué es la...

Por qué es viejo y por qué la preocupacion es nueva, las dos cosas.

Si. Y por qué las dos preocupaciones. O sea, realmente cuando td mi-
ras hacia la formacion de Estados Unidos como un imperio, como el
imperialismo norteamericano, como se le llama, estamos hablando de
los procesos del siglo XIX, fines del siglo XIX, comienzos del XX, siem-
pre Estados Unidos traté de formar su imperio con una mirada hacia el
Pacifico. Cuando t miras la formacién de Estados Unidos, fue un cons-
tante desplazamiento del eje Atlantico que era donde estaban colocadas
las trece colonias unidas del norte de América, hacia el oeste. Y una vez
que completaron el proceso de formacion al oeste, pasando por todo el
tema del despojo de México, de mas de la mitad del territorio mexicano,
pues ya empezaron a tener una proyeccion hacia el Pacifico, digamos,
esa era una de las proyecciones de la geopolitica norteamericana. Yo digo
que antes de que la palabra “geopolitica” entrara en el vocabulario cien-
tifico, ya ellos tenifan esa proyeccion, y tenian otra proyecciéon hacia el
sur de su frontera en aquel momento, lo que fue la frontera con México
hasta que le quitaron la mitad del territorio, del Rio Bravo hacia abajo.
De forma tal que siempre en la geopolitica norteamericana habia una
proyeccién hacia el oeste y una proyeccion hacia el sur. Y yo creo que
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eso siendo un viejo tema que ya se puso de manifiesto, por supuesto, en
toda la politica norteamericana, desde la politica de Puertas Abiertas en
China que fue una de las primeras cosas que levantaron, con otra poli-
tica hacia América Latina, Estados Unidos como potencia hegemonica
dominante en el continente siempre ha tratado de articular su politica
global, su politica latinoamericana, su politica hacia el Pacifico y hacia el
Atlantico Norte, Medio Oriente, etcétera. Digamos, eso es lo que viene
de la historia. Ahora en los ultimos afios, y ahi probablemente vengan
estos tipos de elementos nuevos, se ha venido apreciando, yo he veni-
do apreciando que otra vez el eje de la politica norteamericana hacia
el mundo vuelve a colocar el Pacifico, Asia Pacifico, como una de sus
prioridades mas importantes. Ya eso venia desde mucho antes; proba-
blemente desde después del fin de la Guerra Fria, Estados Unidos vuelve
a plantearse una politica mas hacia Asia Pacifico en el momento en que
ya se empezaba a decir con mucha fuerza, estamos hablando de la ultima
década del siglo XX, que Asia Pacifico iba a ser el continente del siglo
XXI. De eso ya se venia hablando, el nuevo papel de Japon, todavia no se
hablaba tanto de China, pero ya se empezaba también a hablar de China
dentro de lo que algunos autores empezaron a llamar la pentarquia o el
sexagono del poder mundial, los que hablaban incluso utilizaban el tema
de la pentarquia, hablaban de China, hablaban de Rusia que también es
una potencia asidtica, como una proyeccion europea, y ya cuando em-
pezaron a hablar del sexdgono estaban incluyendo a la India como otra
de las potencias emergentes en el siglo XXI. En la geopolitica norteame-
ricana en estos momentos yo aprecio que se estd tratando de construir
la imagen de que los nuevos enemigos a lo que ellos llaman la seguridad
nacional norteamericana van a estar localizados en el eje Asia Pacifico.
Eso te lo encuentras desde el discurso politico hasta en los documentos
de la estrategia de defensa de Estados Unidos hasta 2013.

Y las decisiones presupuestarias.

Decisiones presupuestarias, decisiones que tienen que ver también con
dénde van a concentrar sus fuerzas militares, como estdn sacando las
fuerzas militares que tenian, en este caso en Irak, en Afganistdn, y bajo
el planteo de que esas fuerzas se tienen que concentrar en el futuro
hacia la regién Asia Pacifico. Ahi tenemos un presupuesto que a mi me
parece interesante verlo. Es en ese contexto...

:Y qué tiene que ver la franja de América Latina del Pacifico para ellos?
Ahi voy. Es en ese contexto en que empieza a surgir la idea y se em-
pieza a procesar la idea, que hasta donde he podido aclararla, surge de
una iniciativa del ex presidente peruano Alan Garcia de fundar una



Alianza del Pacifico en el eje latinoamericano, integrada por México,
Peru, Chile, Colombia. Para ir de norte a sur tendriamos México,
Colombia, Pert y Chile, a lo cual se le empieza a agregar la posibilidad
de que se incorporen observadores tanto de Centroamérica que tiene
por supuesto una gran costa, todo Centroamérica practicamente tiene
una costa pacifica, y ahora ultimamente algunos observadores del drea
de la Cuenca del Plata, del Atlantico: Paraguay, Uruguay, también en
cierto momento. Desde que surgio esa alianza, la idea de esa Alianza
del Pacifico, mirando los actores politicos y gubernamentales que es-
taban participando, a mi me preocupé mucho... Bueno, digo a mi por-

PEErrrrrr e e
En la geopolitica norteamericana

en estos momentos yo aprecio que se
estd tratando de construir la imagen
de que los nuevos enemigos a lo que
ellos llaman la seguridad nacional
norteamericana van a estar
localizados en el eje Asia Pacifico.
PEEEEEEErrrrr et e

que soy el que estd dando la entrevista, pero a varios analistas de los
problemas del continente.

sY qué es lo que te preocupo, Luis?

Bueno, preocupaba el hecho de que los cuatro gobiernos que se aso-
ciaban tenian elementos comunes, todos tenian Tratados de libre co-
mercio con los Estados Unidos... bueno, Colombia se incorpora a la
Alianza después de que se ratifica el Tratado de libre comercio, lo rati-
fica el Congreso norteamericano que se habia firmado con la adminis-
tracion de George W. Bush, no con la de Obama.

Si, ademds habia sido Alvaro Uribe...

Uribe, etcétera, correcto. Esa condicidn la tenian los cuatro. Todos te-
nian tratados de libre comercio firmados con Estados Unidos, los cua-
tro. Después, por supuesto, de una critica y de una derrota como la
que habia sufrido la politica norteamericana en la Cumbre de Mar del
Plata en Argentina cuando se le rechazé el ALCA. Entonces, empeza-
ron a hacer como nuevas estructuras: Centroamérica con un acuerdo
de libre comercio especifico, la ratificacion de Colombia, también del
acuerdo que tenian con Panama, Peru, Chile que era uno de los que te-
nfa un viejo tratado. Esa era una condicién. Pero la segunda condicién
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era que todos tenian acuerdos militares enormemente importantes con
los Estados Unidos. México, en el momento en que empieza a surgir
aquella alianza, estaba desarrollando, estaba bajo el impacto de la lla-
mada Iniciativa Mérida, en medio de lallamada guerra contra el narco-
trafico que habia desplegado el presidente ya saliente Felipe Calderén.
En el caso de Colombia, aunque se habia producido el cambio de Uribe
a Santos, Santos habia llegado a acuerdos muy importantes con Estados
Unidos, muchos de los cuales se consolidaron en la Cumbre de las
Américas que se hizo en Colombia en 2011. En el caso de Perd, a pesar
del cambio de gobierno, aquella iniciativa habia sido de Alan Garcia,
pero el gobierno de Ollanta Humala le dio continuidad a los acuerdos
que tenia con Estados Unidos.

Enel caso de Ollanta,la compensé con Unasur, pero le dio continuidad.
Pero le dio continuidad. No vamos a colocar a Unasur como parte del
tema, pero te digo, ese eje todo, en Chile se produjo el cambio desfa-
vorable en el gobierno con la entrada en el gobierno de la derecha mo-
derada, etcétera, Piflera, también un acuerdo de libre comercio y con
acuerdos militares también muy importantes respecto a los Estados
Unidos. Entonces, ya ahi empez6 a surgir la preocupacion precisa-
mente de que el lanzamiento de esta Alianza del Pacifico con Estados
latinoamericanos realmente fuera a desempeiiar un papel divisorio de
los procesos de concertacién politica, integracién y cooperaciéon que
se estaban dando a nivel de toda América Latina. Estamos hablan-
do, por supuesto, de Unasur que ya la mencionaste, pero tendriamos
que hablar también del proceso que concluye con la fundacién de la
Comunidad de Estados Latinoamericanos y Caribeiios, de la Celac.
Entonces, ya ahi habia una cierta preocupacion en varios de nosotros,
varios analistas, de hasta donde el impulso de esta alianza podria ser
un elemento que de alguna forma tuviera una gravitacién negativa so-
bre todos estos otros procesos que se estaban dando. Se hablaba y se
empezaba a hablar incluso de que uno de los objetivos de la Alianza
para el Pacifico era contener esta, vamos a decir, articulaciéon que se ha-
bia estado dando en el Atlantico sur: Brasil, Argentina, Unasur, Unasur
fortalecido con el ingreso de Venezuela, como ese eje, vamos a decir, la
parte atlantica de América del Sur. Y también con relacién a proyectos
de integracién como el Alba, la Alianza Bolivariana para los Pueblos
de Nuestra América, tratado de comercio entre los pueblos, que fun-
damentalmente esta colocada en el eje también atlantico en tanto de
los ocho estados miembros del ALCA, seis son parte del gran Caribe,
o sea los dos tnicos estados que no concurren en eso son Ecuador que
por supuesto es un pais de la cuenca del Pacifico, y Bolivia que por su



posicién mediterranea hay que colocarlo en el centro del continente; a
Bolivia como a Paraguay hay que colocarlos en el corazén de América
del Sur. Entonces, ahi ya empez6 a surgir esa preocupacion. En la mis-
ma medida que han ido avanzando las cosas, ahora vemos como la ad-
ministracién de Barack Obama ha lanzado una iniciativa que se llama
Tratado Transpacifico, y los referentes latinoamericanos de esa alianza
son precisamente los de la Alianza para el Pacifico. De manera tal que
a uno le induce a pensar que realmente aquella iniciativa que lanz6
Alan Garcia y que apoy6 el mexicano Calderén y Santos, el gobierno
de Santos y el gobierno de Piflera, podia tener una cierta conexion con
esta mirada de los Estados Unidos de que sus adversarios, sus enemi-
gos principales estdn en el drea del Pacifico. Y ahi la Alianza para el
Pacifico Latinoamericano se consolidé muy rapidamente, o sea se ins-
titucionalizd, no se consolid6, muy rapidamente bajo el eslogan de una
integracién profunda entre ellos. Fue un proceso rapido, fueron tres
Cumbres, hasta que termind institucionalizdndose.

Cumple con algunos valores establecidos como el tema del ultralibe-
ralismo desde el punto de vista comercial.

Algunos ejes en eso, claro. Pero incluso hubo cumbres que se hicieron
de manera virtual, o sea que no fue que se reunieron los presidentes,
para demostrar la celeridad que tomo ese proceso entre el momento
en que se plante6 la primera cumbre y la institucionalizacién. Y ahora
vemos que eso efectivamente se esta articulando. O sea, ya con excep-
ciéon de Colombia, los tres paises fundadores, institucionalidad ahora
de la Alianza del Pacifico en América Latina, ya estan participando en
un proceso para integrarse al tratado transpacifico que esta impulsan-
do la administracién de Estados Unidos. Si ves el discurso que hizo
hace apenas unos dias Biden, ex presidente de los Estados Unidos, pre-
cisamente en el Consejo de las Ameéricas, Estados Unidos tiene una
prioridad: “Antes de fin de este afio pretendemos terminar el llamado

>

Transpacific...” o sea que hay una aceleracion, y ahi estd también por
supuesto incorporada Canadd. Ahi entonces empiezan a incorporar
como observadores a paises centroamericanos: Panamd también con-
curriria a lo mismo, Costa Rica también. Y aunque hasta donde yo co-
nozco el tema no se ventild con suficiente fuerza, algunos pensabamos
que iba a ser uno de los elementos de la cumbre que tuvo Obama con
los presidentes del Sistema de Integracién Centroamericana. Pero de
eso no sali6 con tanta fuerza como si lo hizo en el discurso de Biden.
Ahora, de todas maneras, otro elemento que yo incorporo a ese anali-
sis, ya ahorita lo dije pero me quiero detener en él: cuando se mira la

estrategia de defensa de Estados Unidos para el hemisferio occidental,
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divulgada por el ex secretario de Defensa Leon Panetta en octubre de
2012, esa estrategia de defensa hacia América Latina estd montada
sobre el presupuesto de que las Fuerzas Armadas norteamericanas se
tienen que concentrar en Asia Pacifico y que, por lo tanto, necesitan la
ayuda de los gobiernos y las Fuerzas Armadas latinoamericanas, inclu-
so para lo que ellos llaman “exportar seguridad”.

:Qué significa la exportaciéon de seguridad?

Bueno, que paises de América Latina, como es el caso de Brasil, como
es el caso de Colombia o de otros paises centroamericanos cuyas
Fuerzas Armadas estuvieron implicadas en las operaciones de Irak
o en las de Afganistan, pues puedan participar y desempeiar un pa-
pel en seguridad. En el caso de Colombia, hoy se ha convertido en el
centro del entrenamiento, cifras oficiales norteamericanas, de 14.000
policias latinoamericanos. El modelo de combate al narcotrafico, al
narcoterrorismo colombiano, esta siendo de alguna forma aplicado en
Meéxico. Uno de los asesores del actual gobierno, del actual presidente
mexicano, en materia de seguridad fue un importante jefe policial en
Colombia que estd exportando el modelo. En el caso de Brasil, lo que
estdn planteando es que una experiencia como la que ha desarrollado
en Brasil con su presencia en la mision de estabilizaciéon de Haiti -la
MINUSTAH- fue que Brasil también pueda exportar seguridad, in-
corporandose y jugando un cierto papel de liderazgo en operaciones de
peace keeping, como se habla en el lenguaje de Naciones Unidas. Pero
ellos estan tratando de armar eso bajo otro presupuesto: la actual crisis
presupuestaria, fiscal, financiera, como queramos llamarle, pero sobre
todo la fiscal que se estd viviendo en los Estados Unidos, necesitamos
que otros contribuyan con nosotros porque no tenemos suficientes re-
cursos para garantizar la defensa del hemisferio occidental, y a su vez
que contribuyan hacia esta consolidacién de ciertas posiciones en el
Pacifico. Todo eso yo creo que suma muchos elementos que son, desde
mi punto de vista, preocupantes.

sPor qué preocupantes?

Bueno, porque cualquier cosa que divida, cualquier cosa que divida
asi, quiero insistir tres veces, cualquier cosa que divida los proyectos
de concertacidn, cooperacion, integracion en algunos casos que se es-
tan dando en el continente, yo lo veo siempre con mucha preocupa-
cién. Porque al final, cuando miramos la politica histérica de Estados
Unidos y de las clases dominantes, ha sido siempre evitar la unidad
latinoamericana ¥, en este caso, también caribefa. Cualquier cosa que
impida avanzar en ese suefio todavia vigente de Bolivar, de San Martin,



suefios de Patria grande, y volver a consolidar fragmentaciones, ya sea
regionales, eje del Pacifico, eje Atlantico, crear dificultad dentro de
Unasur o dentro del Mercosur, aparte de los problemas que tiene que
resolver el Mercosur, problemas reales, pues yo siempre eso lo veo con
mucha preocupacién. Y lo veo con mds preocupacién cuando siento,
como estoy sintiendo, que el eje que estd, el origen de todos esos pro-
yectos viene desde el norte, o sea desde los Estados Unidos.

Y, por lo que vos decis, no es solo comercial, ademas es politico y
militar.

Yo creo que tiene dngulos politico-militares y no sélo comerciales,
aunque también los hay comerciales. Cuando veo también que se estd
tratando de levantar un nuevo enemigo, en este caso China o la India o
tal vez el grupo de Shanghai, donde esta también Rusia, vemos que se
estd apuntando también a debilitar o a contener proyectos que, para los
que queremos un mundo multipolar, son proyectos interesantisimos
mas alld de que estdn surgiendo, el enormemente interesante BRICS o
BRICSA. Bueno, si Estados Unidos empieza a percibir que el BRICSA,
que China, que Shanghai, y entonces, de alguna forma, va a desarrollar
una politica de debilitamiento ya no de la integracion y de los procesos
que se estan dando en América Latina, sino también de los gérmenes
que podriamos llamar de una estructura multipolar del sistema inter-
nacional de estado, lo tenemos que ver con mucha preocupacion.

sCual es la tendencia en la relacion Cuba-Estados Unidos?

En LASA qued¢ explicado un esfuerzo que durante aproximadamente
cuatro afios estuvieron haciendo un grupo de intelectuales estadouni-
denses y cubanos para generar una nueva reflexién con relacion al futuro
de las relaciones Cuba-Estados Unidos, y levantar propuestas consen-
suadas entre intelectuales norteamericanos, estadounidenses para ser
precisos, y cubanos con relacién a las acciones que debian emprender
ambos gobiernos en funcién de normalizar las relaciones mutuas. Es un
documento que, por supuesto, hay que estudidrselo, hay que leérselo,
hay que reflexionarselo porque en algunos casos tiene sugerencias, para
mi, tan complejas como que Cuba vuelva a ingresar al Fondo Monetario
Internacional y al Banco Mundial. O sea, eso habria que estudiarlo, sus
ventajas, sus desventajas, pero eso fue parte del consenso. Sin embargo,
en el propio analisis que se hace ayer, uno de los colegas que pronuncia
el comentario final a este informe, Jorge Dominguez, especificamen-
te dice que ¢él no percibe que ese documento va a tener realmente ele-
mentos dinamizadores de la politica norteamericana porque la politica
de la administracién Obama y probablemente de la que la va a suceder
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en 2007 no estd pensando en una normalizacion de las relaciones con
Cuba; estd pensando y sigue pensando en impulsar un cambio en el
régimen cubano, cosa que por supuesto desde Cuba no lo aceptamos
y cada vez lo aceptan menos otros gobiernos y otras fuerzas sociales y
politicas latinoamericanas. Entonces, como que estamos en un momen-
to, en este sentido, donde esto que se esta dando en la relaciéon Cuba-
Estados Unidos, o la politica que estd desarrollando la administracion
Obama frente a Cuba o frente a Venezuela o frente a Bolivia o Pert o
Centroamérica, no lo veo desconectado de lo que estd pasando en este
eje del Pacifico, sino que mds bien se esta redisefiando una estrategia
global, en algunos de mis trabajos yo he dicho una contraofensiva plu-
tocratica imperialista, entre lo cual también estd Cuba, estd Venezuela,
0 sea que es un tablero mads general, dirigido a recomponer el sistema
de dominacién de Estados Unidos en el continente. Para mi, todas esas
piezas —Alianza para el Pacifico, politica hacia Cuba, la posicion que
ha tomado la administracién Obama de un virtual no reconocimien-
to al gobierno de Nicolds Maduro en Venezuela, de insistir en que hay
que dialogar- lo que esta haciendo también respecto a la llamada lucha
contra el terrorismo o el narcotrafico, metiéndolo dentro de grandes
planes de seguridad, la iniciativa hacia Centroamérica, hacia el Caribe,
México- ya no se puede hablar del Plan Colombia pero se estd hablando
de un sistema de bases militares colombianas con presencia de militares
norteamericanos, ademas de un sistema de maniobras militares en todo
el continente con diferentes nombres, Nuevo Horizonte... Entonces,
nos dice que estamos en presencia de un elemento que, por lo menos
desde Cuba, o para ser mas cercano desde los que vivimos cerca de los
Estados Unidos, siempre miramos que estos son diseflos estratégicos
que tienen diferentes componentes, diferentes escenarios, pero que al
final estan movidos por la misma légica que los movia en el siglo XIX,
volvemos al siglo XIX o fines del siglo XIX: mantener la hegemonia,
la dominacién, el sistema, el liderazgo norteamericano sobre América
Latina. Y eso, por supuesto, cuando nos encontramos con que un nuevo
secretario de Estado en un debate en el Congreso vuelve a plantear que
Estados Unidos sigue mirando a América Latina y el Caribe como su
patio trasero, dicho eso en el siglo XXI nos hace volver a muchas reso-
nancias con relacion al Destino Manifiesto, la Doctrina Monroe...

¢De donde surge en Estados Unidos no sélo politicamente, sino
intelectualmente, lo que vos denominas contraofensiva? ;Cuales son
sus raices intelectuales?

Al final, la dltima raiz la tenemos que encontrar muy lejos en la his-
toria norteamericana, pero es un poco una herencia de todas las



administraciones norteamericanas de la Posguerra Fria. Si td vuelves al
discurso de George Herbert Bush, el padre Bush, que fue el que lanz6...

La iniciativa para las Américas...
Si, iniciativa para las Américas, si, pero el discurso...

La militarizacion del narcotrafico también...

Pero fijate que el discurso era que Estados Unidos es la unica potencia
en el mundo que ha ganado las tres guerras mundiales, y va a ser la po-
tencia que va a dominar el mundo en lo que quedaba del siglo XX y en
el siglo XXI. Después a eso se le fueron agregando elementos desde el
pensamiento neoconservador, el siglo XXI es el siglo estadounidense,
o sea habia como una especie de retorno al viejo proyecto, que te digo
tiene una trascendencia muy larga en la historia de los Estados Unidos
de considerarse que ellos estan destinados por la providencia a ser la
potencia hegemonica en el mundo, pero particularmente en el hemis-
ferio occidental.

Ahora, ;c6mo juega la crisis norteamericana en eso? ;Impide esos
proyectos o los hace mas dificiles la crisis econémica?

Mira, yo creo que impedir impedir, no. Ahora lo que se esta haciendo es
un replanteamiento, pienso yo, por parte de Estados Unidos de cudles
son sus prioridades, pero en un contexto de crisis econémica, sistémi-
ca, como queramos, Estados Unidos esta replanteando sus prioridades.
Y a mi no me cabe la menor duda de que ese replanteo de prioridades
va a volver a lo que fueron sus ejes originales, el eje del Pacifico, pero
volver a fortalecer su dominacidn, su liderazgo, su hegemonia sobre
América Latina y sobre el Caribe, ;a partir de qué? De que es claro, estd
mas que demostrado, ya demostrado asi de que en este continente hay
una inmensa cantidad de recursos naturales, geoestratégicos, geopoli-
ticos, que Estados Unidos necesita para seguir reproduciendo eso que
se llama el American way of life. Biden en el discurso que hace en el
Consejo de las Américas, por ejemplo, dice “Es que nuestra proyeccién
en los préximos aios, dos tercios de las reservas petroleras y energé-
ticas del mundo van a estar en el hemisferio occidental”. Si a eso le
agregamos todos los minerales, todos los demas recursos naturales que
tiene el continente, le agregamos el agua, el agua potable, la biodiversi-
dad tan cara ahora para el llamado complejo médico-farmacéutico, sia
eso le agregamos que la posicion geografica de este continente nos co-
loca en un lugar estratégico en el mundo porque aqui estdn los inicos
transitos viables Atldntico-Pacifico, Panam4, Nicaragua, Tehuantepec,
el Canal de Atrato, para no hablar del Estrecho de Magallanes que
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estd muy lejos, pues ellos sienten que la necesidad de mantener su he-
gemonia sobre el continente es como una especie no sélo de Destino
Manifiesto, sino de necesidad para tratar de preservar el lugar que ellos
le han atribuido a Estados Unidos como el lider mundial. Incluso yo
cuando hablo de esto recuerdo una cosa que dijeron los idedlogos de los
documentos de Santa Fe, por eso te digo que hay muchos origenes que
probablemente estén tan lejos desde un punto de vista...

Recordando la década del ochenta.

La década del ochenta. Aquellos sefores dijeron “El Nuevo Mundo -
que es la manera en que ellos llamaron a América Latina- es el escudo
y la espada para la proyeccion del poder global de los Estados Unidos”.
O sea, para ellos, por lo menos para sectores importantes del pensa-
miento intelectual y politico norteamericano, el control de América
Latina y el Caribe, del Nuevo Mundo, forma parte de un proyecto de
dominacion global. En la misma medida en que sienten que ese proyec-
to de dominacién global aparece siendo desafiado por la emergencia de
otras potencias, en esa misma medida vuelven al concepto de regresar
a su patio trasero, o sea que no son casualidades. En politica no se di-
cen las palabras por casualidad, aunque ciertamente segun lo que yo
pude indagar fue una respuesta que le da el Secretario de Estado a un
senador de la derecha, Bob Menéndez, que es el que primero utiliza el
término y Kerry le dice “Como usted ha dicho, sefior Bob Menéndez,
nosotros tenemos que darle una mayor prioridad a nuestro patio trase-
ro”, pero ya Bob Menéndez habia utilizado la expresion. Entonces, nos
encontramos con que hay un reverdecimiento...

Porque podria haber dicho: “De ninguna manera Estados Unidos
puede seguir creyendo en la idea del patio trasero desde el siglo XIX”.
Correcto. Pudo no haber contestado asi o haberle dicho “Mire...”,
como después traté de enmendar Biden diciendo “No, lo que estamos
proponiendo es una alianza entre iguales, an equal...”, no, pero Kerry
lo dijo. Y a uno, en mi caso, que ha estudiado mucho la relacién Estados
Unidos-América Latina -tengo varios libros dedicados a ese tema-
cuando aparecen esléganes como estos de alianza entre iguales, me
recuerda que ya hubo una alianza para el progreso, me recuerda que
ya hubo una relacién madura, todos los esléganes, hasta una politica
del buen vecino que han ido acompanando la politica norteamericana
alo largo del siglo XX hacia el continente y lo que va del siglo XXI, que
al final todas han estado movidas por la misma logica, o sea mantener
la hegemonia, la dominacion, el control de los recursos geoestratégi-
cos, naturales, humanos incluso, de este continente. Hoy el trabajo, el



excedente que sale y que producen las empresas transnacionales nor-
teamericanas en todo el mundo, pero también en América Latina, es
parte de lo que ellos estdn visualizando como la solucion de la crisis.
Ellos exportan su crisis y buscan de donde van a sacar la fuente para
tratar de desarrollarlo. El trabajo de los latinoamericanos que se hace,
los inmigrantes latinoamericanos en los Estados Unidos, para hablar
en términos de Marx, es fuente de plusvalia; pero la inmensa canti-
dad de latinoamericanos que trabajan aca en los Estados Unidos en
tareas como empleados domésticos, domésticas, en ciertos sectores de
servicios menores, son partes de la reproduccion de la vida social en
los Estados Unidos. Por lo tanto, siguen mirando hacia nuestros paises
precisamente como la fuente que les va a resolver muchos de los pro-
blemas de la sociedad, de la economia norteamericana, y estratégica-
mente de su proyecto no abandonado de que el siglo XXI siga siendo un
siglo norteamericano. Ellos no han abandonado ese proyecto. Obama
incluso lo dijo en su primer discurso de toma de posicion, lo escribié:
“Renovar el liderazgo norteamericano en el hemisferio occidental”, el
siglo XXI entero, no es un proyecto para una administracién o para
otra, es un proyecto muy viejo, de muy largo alcance y de mucha “fu-
turidad” que se esta desarrollando. Y yo creo que todo esto que hemos
estado hablando son componentes de ese macroproyecto con indepen-
dencia de que tenga expresiones bilaterales, subregionales. No se quiere
decir que en todos los lugares esa politica se aplica de la misma manera,
pero pienso que tienen de todas formas un elemento estratégico co-
mun que es eso, mantener la dominacién, mantener la hegemonia, el
control de los recursos de este continente como parte de una politica
global de las clases dominantes. Por supuesto, no estamos hablando
del pueblo norteamericano, de las clases dominantes, de la maquinaria
burocratico-militar estatal, de sectores de la intelectualidad organica
que son los que le dan fundamento y cohesién a estos proyectos y, por
supuesto, del sistema politico norteamericano, de los dos partidos que
se distribuyen, se turnan y se contintian unos con otros su politica ha-
cia el mundo y hacia América Latina.
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