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荣耀意见的发生

——

出 于 政治世界 的 圣经 信仰

林子 淳

内容提要 ： 犹太和基督教传统 向来强调神人之别 ， 这是产生 自
“

荣

耀 （
竹

？ ） 神学
”

之 下 的
一 个重 要课题 ， 但 其前 设应是神圣者 的 亲 自 临

格 ，故导致既在场又遮蔽 的状况 。 当
“

荣耀
”

这个母题从希伯来 转进希

腊语境后
，
与 当 时政治社会状 况下的 原初语意 （

Ｓ６ ４ａ ） 产生 极大距离 ，

从中 反照 出
一些当 代现象学 的核心 问题。 更有趣 的是 ， 早期基督教信

仰正是从这种文化碰撞 中产生 的 ， 其 中 由荣耀神学带来 的意义转化并

非语意分析所能够解决 。 故此本文采用 了 现象学 的生存论 分析 ， 来 针

对保 罗 所说之
■？

在基督里
”

这种信仰生存状态
， 并揭示 当 时具有终 末论

色彩 的早期基督教救赎观对政治世界的 意蕴 。

关键词 ：荣耀 ； 意见 ；

生存 ； 契机 ； 终末论

２８４
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荣耀 羞辱 ，
恶 名 美 名 ； 似 乎 是诱 惑人 的

， 却 是诚 实 的 ；似 乎 不 为人

所知 ， 却是人所共知 的 ； 似 乎 要死 ，却 是 活 着的 ；
似 乎 受 责 罚 ， 却 是不致

丧命 的 ；似 乎忧 愁 ，却 是常 常 快乐 的 ；似 乎 贫 穷 ， 却是 叫 许 多
＇

人 富 足 的 ；

似 乎 一无所 有 ， 却是样样都 有 的 。 （林 后 ６
：
８
—

１ ０ ）
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“

荣耀
”

显现与遮蔽的历史轨迹

“

荣耀 （ １的 ）神学
”

是《希伯来圣经 》中
一个非常重要 的母题 。 与荣耀的

意思相关的词汇 当然不止 一个 ，
可是 单单作为名 词在 《希伯来圣经 》 中

就 出 现达二 百多 次 （在五经 中 出 现 ２４ 次 ，其 中 Ｐ典中 出现 １３ 次
；
在 《 申命

记 》 中 ７ 次 、 《历代志 》 １ ８ 次 、 《 以赛亚书》 ３８次 、 《以 西结书 》 １ ９次 ） ，
①该词与

许多古代西亚的闪族语互相关连 ， 且与《新约 》中耶稣基督 的形象描述有 紧

密关系 ，发展 出非常重要的神学概念 。

以 ＡＭ （西闪族 ）或 Ａｋ （东闪族 ）为字根的 词汇 ，最基本的意思为质量上

之
“

重
”

，故也意味
“

权力
”

（赛 １ ６
：
１４ ） 、

“

能 力
”

（诗 ２４ ： ８ ） 、

“

财富
”

（创 ３ １
： １ ）

等 ，常转意为
“

荣誉
”

与
“

尊荣
”

。 倘若应用于上帝 、 君王或显赫人物身上 ，便

常解作
“

尊贵
”

和
“

荣耀
”

（诗 ２９
：
３

；赛 ４２
：

１２ ） ，
因 此上主也被称为

“

荣耀的上

帝
”

（诗 ２９
：
３ ） 。 倒过来看 ， 当１的解作

“

荣耀
”

或
“

光芒
”

时 ，
通常也是指上主 ，

又或他的祭坛 、城市或其他圣物 。
②

由 此不难看 出 ，其中 涉及神人同 形式 （ ａｎｔｈｒｏｐｏｍ ｏｒｐｈ
ｉｃ ）的理解 ，维恩

费尔德 （Ｍ 〇Ｓ ｈｅＷｅ ｉｎｆｅｌｄ ）就指出 ，这 种神圣荣耀的意象在祭 司和 以西结传

统中 达至 高峰③ 。 祭典 （
Ｐｒｉｅ ｓ ｔｌｙｃｏｄ

ｅ
）常将上帝的荣耀与其住处挂钩 ，

因此

拥有人之样式的上帝便需要居所如会幕或圣殿 ，后来的犹太文学便可 以从

此转化为
“

舍金纳
”

（抑加 ， 即神圣 的临格 ）的概念 ，

？这对 《新约圣经 》也产

生影响 。 此词汇的字根 本就是
“

居住
”

之意 会幕
”

（ １？两： ）

一

词也由此转
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ｉ
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，

１９７４，２４
；
该 书 随 后缩 写 为

ＴＤＯＴ〇

？ＴＤＯＴＶＨ
ｔ２３
—

２７ ．

③ＭｏｓｈｅＷｅ ｉｎｆｅ ｌｄ
，
ａｎｄＤ你ｒ〇Ａ〇ｍ知Ｓｃ＾ｏｏ ／

．
Ｏｘｆｏｒｄ ：Ｃｌａ ｒｅｎｄｏｎ

，１
９７２

，
１ ９ １

．

④ＴＤＯＴ ＶＵ’
ｎ．

２８６
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变而来 。 更准确地说 ，上帝乃现身于约柜上两基路伯 （Ｗ Ｄ
）之间 （撒上 ４ ：

４ ； 撒下 ６ ：
２

； 诗 ８０ ：
１ ） ，而与基路伯同 源的许多古代西亚语文词汇 （ 如在阿

卡德语 ［
Ａｋｋａｄｉａｎ

］中 ）
，其意思正是

“

伟大
”

、

“

强力
”

等 。

论到这种 神圣意象 ， 《 希伯来圣 经 》 的一个著名 篇章 当 然是 《 以西结

书 》 ， 它的描述与祭典的记载也非 常相似 ，
常把上帝的神圣 临在 与圣所相

连 。 梅迪嘉 （
ＴｒｙｇｇｖｅＮ ．

Ｄ
．
Ｍｅ ｔｔ ｉｎｇｅｒ）指出 ， 这与早期的皇室背景有关 ，

？但

《 以西结书 》也把荣耀 的概念应用于祭司体系 。 它 同样伴随着云彩与光芒

出 现 （结 １ ０
：
４

；４３ ：
２

） ，但随着犹大 的失陷 ，
上主的荣耀也可 以移动 、上升和

临近 （结 ９
：
３

；１０
：

１ ８
；１ １

：

２３
；
４３

：

４ ）
，

②离开圣殿和耶路撒冷 ，停在城东的 山

上 ，这似乎意味着其后便升到天上 。

由于以 色列和犹大王 国相继覆亡 ，被掳与 回归 的经验深深影 响着荣耀

概念 的发 展 。 先知书和 《诗篇 》常把锡安众 民 的将来得赎视为荣耀的新启

示
，并照遍耶路撒冷 （赛 ４０

：
５

；６０ ：
１

； 诗 ９ ７
：
６

；１ ０２ ：
１ ６ ） 。 回归 以后 的文本中

谈及荣耀时 ，更 出现 了
一种普世性 的终末视野 ，不独 以色列人能得见上帝

的荣耀 ，

“

凡有血气的 ，
必一同看见

”

（赛 ４０ ：
５ ）
？

。

事实上 ，在古代西亚以至地中海地域 ，包括亚述 、埃及 、希腊等 ，也常有

荣耀围绕诸神 与君 王的描述 ， 但这种呈现却会造成 民众的惊惧 。 与此相

仿 ，在 《希伯来圣经 》中 ，
上帝 的荣耀也意味着他的权能 ， 并经常联系于呼召

与审判的场景 ，譬如上主于西奈山 上显现 （ 出 ２０
：

１ ８ ） 。 在奉献会幕 （利 ９
：

２３ｆ）和圣殿 （代下 ７
： ３ ）的情景中 ，民众便 目 睹雷轰和火焰 ，那雷轰 和火焰甚

至能把祭牲烧化 。
④

不过有趣的是 ，
不论是 《希伯来圣经 》抑或往后 的犹太 天启传统 ，

总是

①Ｔｒｙｇｇｖ ｅＮ ．Ｄ． Ｍｅ
ｔ
ｌｉ ｔｔ

ｇ
ｅｒ

，
Ｔｈｅ Ｄｅｔｈｒｏｎｅｍｅｎｔｏｆ

Ｓａｂａｏｔｈ： ＳｔｕｄｉｅｓｉｎｔｈｅＳｈｅｍａｎｄＫａｂｏｄＴｈｅ ，

ｏｌｏｇｉｅｓ．Ｌｕｎｄ ：Ｗａ ｌ
ｌ
ｉｎ＆Ｄａｌ ｈｏｌｍ

，１ ９８２
，１

１ ６
—

１ １ ７ ．

？ＴＯＯＴＶＵ
，２７ ，３ １

—

３３ ．

③ｒｏｏｒＫ／／
， ２７ ，３４

—

３５ ．

④ｒ／）〇ｒ ｗ／
，
２９
—

３ ｉ ，

２８７
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将上帝 的形象隐藏 于其荣耀的光 中 ，免得受造众生能 直接看见而造成伤

害 ，譬如上帝在会幕 中显现出其荣耀 （ 出 ２９
：

４３
；
４０

：
３４ｆ

； 利 ９ ： ６
，２ ３ ；

民 １ ４
：

１０
；１ ６ ：

１ ９
，
４２

；
２０ ： ６ ）时 ， 经常伴随着云彩与烈火等情景出 现 （ 出 ２ ４： １６ｆ ； 民

１６ ：４２ ） ，免得凡人在其显现 时由 于得见 神圣容貌而毁灭 。
①即使 间接接触

者 ，其面容 、肢体 、衣饰等皆可能被转变以 至放光 ，典型 的例子固 然要数摩

西在西奈 山上与上帝 相遇时 的情景 （ 出 ３４ ） ，伪经 《以诺二书 》第 ３７章也提

及 以诺遇见上帝后 出现类似的变像情形 。《新约圣经》
一定程度上仍承袭这

种看法 ， 故述及 耶穌在 山 上 变像 （太 １ ７
：
１
—

１ ３
；
可 ９

：

２— １ ３
； 路 ９

：

２８＿３ ６ ） 、

上帝宣告耶稣为其爱子时 同样有云彩遮盖。 如此
一

来 ， 当上主彰显其荣耀

时 ， 同时也必伴随着一种遮蔽 ，这是对被启 示之人的保护 。 这种描述 既肯

定神圣的 临在 ，又强调神人相隔 ，这正是
“

舍金纳
”

的基本特征 。 ②

“

舍金纳
”

在 《新约圣经 》 中最重要 的显现就彰显 于耶稣基督 身上 。 除

了在其降生时 ，牧羊人见到主的 荣光外 （路 ２ ： ９ ） ，圣道 自 身就成为 了 肉身 ，

居住在众人 中 间 （约 １
：
１４ ）

；

“

寓居
”

（ 〇 １〇＾６？ ）

—词正是转化 自 希伯来语 的

ＰＬ犹 如上帝在人间再次支搭会幕 。 因此
，
虽 然从来没有人见过上帝 ，但

透过隐于肉 身中 的圣子 ，
人却能瞥见他 的荣耀 （约 １

：
１８ ） 。

到 了保 罗 书信 中 ，这 种荣耀便停 留于
“

在基督里
”

的人身上 （罗 ９
：

２３
；

弗 １
：

１８
；３ ：

１ ６
；
西 １

：
１ １

，
２７ ） ，

“

众人既然敞着脸得 以看见主的荣光 ，好像从

镜子里反照 ，就变成主的形状 ，荣上加荣 ，如 同从主 的灵变成的 。

”

③这种讨

论不独反 映于 《新约圣经 》中 ，更深深影响着早期教父 的讨论 ，使荣耀的 描

述可 变得 内在化于个体 当 中 ，
也 让上帝 的荣 耀 （ ５６扭 ）与其 形象 （ Ｅ ｉＫｄ ？ｖ

，

叫ｐｑ＾ ｌ

）发生关系
；
譬如 《哥林多后书 》４ ：

４便提 到
“

基督本是上帝 的像
”

， 但

①ＴＤ０Ｔ ＶＩＩ
，
２１ ．

②Ｇｅ ｏｆｆｒｅｙＷ ．Ｂｒｏｍｉ
ｌｅｙ ｅｄ”Ｓｌａｎｄａｒｄ所 ＧｒａｎｄＲａｐ

－

ｉ ｄｓ ：Ｅｅｎｉｍａｎｓ ， １ ９８ ８
， 
４６６ ．

③Ｉｂ ｉｄ ．

，
４６７ ．

２８８
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不信者却
“

不 叫基督荣耀福音 的光照着他们
”

①
。

以上 的讨论已从希伯来文化跨进了希腊语境中 ，在这转折 的时代里 出

现了 一个令人颇为意外的语言现象 ：次经作者和 《七十士本 》的译者选择了

一个原来不太对应 的希腊字 汇５ ６纟
（！来翻 Ｔｉ

ｐ 。
Ａ６

５
ａ的动词 ８ 〇Ｋｉａ）原来最通

用于指
“

意见
”

或
“

声誉
”

。 当然 Ｓ６扭在 《七十士本 》中也并非 每次皆对应于

１的 ，但在其约 ２８０次的 出现 中
，
竟有约 １８０次是用来翻译 ｌｉ

ｐ的 ，使得原来的

希腊语意
“

意见
”

给掏空 了 。 到了 《新约圣经 》中
—词可 以说完全没有

反映出
“

意见
”

之意思 ，成为 了荣耀的专用术语 ，更应用在三
一

上帝 （包括圣

父 、圣子 、圣灵 ） 、人类 、上帝 的子 民及 自 然 等当 中 。
②这种现象的 出现不易

解释 ，但接下 去让我们先去 了解原来希腊语境中 ３６以的用 法和意涵 ，
再对

其进行比较和推敲 。

“

意见
”

的流徙与共在世界

早 在荷马和希罗 多德 的古希腊时期 之前 ，
８的ａ

—

字 便与作为动词 的

８ ｏｋ６ｏｊ挂钩 ；譬如第欧根尼 （
Ｄ ｉｏｇｅｎｅ ｓ

Ｌａｅ ｒｔ ｉｕ ｓ ）称伊壁鸠鲁 （ Ｅｐ ｉｃｕ ｒｕ ｓ ）把
“

意

见视为假设并宣称其对错 ｏ／ ｔＡｅＰ／？７ｏｓｏｐ
／
ｉｅ？Ｘ３４ ）

，
这或多或少反

映出 Ｓ的 ＜ｘ
—字在希腊哲 学作品 中 的通常意思 ， 即一个需 要认真求证的意

见 。 因此苏格拉底便经常要揭露与其对话者
“

意见
”

的不稳定根基 （
Ｃｒ ｉｉｏ

４６Ｅ ）
，柏拉 图更指责诡辩派 （ Ｓｏ ｐｈ

ｋｉｔｓ ） 的
“

意见
”

与理性无干 ，
无耻地 以花

言 巧 语在 群众 中 取利 ， 而 人应 当 争取 的 乃 为 永恒 不 变 的 真
“

知 识
”

①Ａｎｄｒｅｉ Ｏｒｌｏｖ＆Ａ ｌｅｘａｎｄｅ ｒＧｏｌ ｉｔｚｉ ｎ
，


Ｈ

Ｍａｎｙ ＬａｍｐｓａｒｅＬ ｉｇｈｔ ｅｎｅｄｆ ｒｏｍ ｔｈｅＯｎｅ： Ｐａｒａｄ ｉｇｍ ｓｏ ｆ

ｔ
ｈｅＴ ｒａ ｎ ｓｆｏ ｒｍａ ｔ

ｉ
ｏ ｎａｌＶ ｉｓｉｏｎ ｉ

ｎＭａ ｃａ ｒ ｉａｎＨ ｏｍ ｉｌｉ ｅｓ

ｎ

，
ＶｉｇｉｌｉａｅＣｈｒｉｓｔｉａｎａｅ５ ５（

２０ ０１
），２８ ５

—

２８６ ，２８ ８
—

２８９ ．

②ＴＤＯ ＴＶＩＩ， ２４
—

２５
；Ｇｅ ｒｈａｒｄＫ ｉｔｔ ｅｌｅｄ ．

．Ｔｈｅｏ ｌｏ
ｇ

ｉｃａｌＤｉｃｔ ｉｏｎ ａｒｙｏｆ
ｔｈ ｅＮｅｗＴｅｓｔ ａｍｅ ｎｔＶｏｌ ． ３，

Ｇｅｏ ｆｆｒｅｙ Ｗ ． Ｂ ｒｏｍ ｉ
ｌｅｙ ｔ

ｒａｎｓ ．Ｇ ｒａ ｎｄＲａｐ
ｉｄ ｓ ： Ｅｅｒｄｍ ａｎｓ ， １ ９６４ ，２３３

—

２３ ７ ， ２４２
—

２４５
；
后文缩 写

为ＷＮＴ。

２８９
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Ｕｊｕｏｒｆ
ｊｐ ／

ｎ Ｍ Ｇｏ ｒｇ
ｉａｓ４８２ｂ ） 。 这似乎是希腊哲学主流的见解 ，故亚里士多德

也认为
“

假设与意见是可 能有误的
”

（
ｉＶｉｃ ． 沿ｆｃ ．

Ｖｌ ｉ ｉ ｉ１
） 。 然而喜剧作家米

南德 （Ｍ ｅｎａｎｄｅｒ）却不独把 Ｓ６扭看作
“

意见
”

，也用作
“

备受赞同 的
”

， 即有
“

声

誉
”

和受
“

尊崇
”

的 ，这便与 《七十士本 》和 《新约圣经 》的用法有
一定相近之

处 。
？

由此可见 ，希腊
一

般作品与圣经对 Ｓ６０
—字 的用法在大部分情况下有

着根本性差异 。 当然我们也可以猜想 由 Ｔ坤到 ８６鉍这种意义负载变异 的原

因 ：

“

意见
”

就是
“

在我看来… … ） 的意思 ，
照亮着某个思考方

向 。 故此一个好的意见理应是
“

有分量的
”

，在群众中会得到
“

尊重
”

和
“

敬

畏
”

（这些都是从切
“

重量
”

之意的合理延伸 ）
，甚或可以引导未来 的发展 ，

②

是从上而来 的启 示 。 不过我们必须承认 ， 这种说法没有很蹕的文本证据

支持 。

一

个人 的意见对他 自 己来说固然是 正确 的 ，
因为

“

在他看来
”

正是如

此 ，故此意见总是本己的 （
ａｕ ｔｈｅｎｔｉｃ

；ｅ
ｉｇｅｎ ｔｌｉｃｈ ） 。 可是这并不意味着 ５６扭必

然是主观和任意 的 ，
因为在古希腊城邦 （ ７ １从１５ ） 中 ，不同 意见是在一个公共

或开放的空间 中提 出来的 ，让其他人能够聆听和作 出 判断 ， 这正是政治

（ ｐｏ ｌｉｔｉｃｓ ）的基础 。 虽然某些看法 的确可能是
一些人为求取

一

己私利的 巧

言令色 ，但阿伦特 （ Ｈ ａｎ ｎａｈＡｒｅｎｄ ｔ ）却认为意见并不
一

定每每 比知识低劣 ，

只是它反 映出个体对现象世界的经验而 已
：

对 苏 格 拉 底 ， 以 及 对 他 的 雅 典 市 民 同 胞 而 言 ， 意 见 ， 是 将

①Ａ ．Ｈ ａ ｉｒｅＦｏｒｓｔｅｒ ，

“

Ｔｈｅ Ｍｅ ａｎｉ ｎ
ｇ
ｏ ｆｉｎ ｔｈｅＧｒｅｅｋＢ ｉｂｌｅ

”

，
Ａｎｄｅａｎｒｆｃｅｏ ／ｏｇｉｃａ／ ｆｔｅｖｉｅｗ

１ ２ ： ４（
１９３０

）
： ３ １

１
．

②Ｃ ｆ． Ｆｅｌ ｉｘ６Ｍｕｒｃ ｈａｄｈａ
，

Ｍ

Ｋａ ｉｒｏ ｌｏ
ｇ

ｉｃ ａｌＰ ｈｅ ｎｏｍ ｅ ｎｏ ｌｏ
ｇｙ

：Ｗｏ ｒｌｄ ，ｔｈｅＰ ｏｌｉ ｔ ｉｃａ ｌａｎｄＧｏｄｉｎｔｈｅ

Ｗｏｒｋｏ ｆＫｌａｕ ｓＨ ｅ ｌｄ
，＞

，Ｉｎｔｅｒｎａｔ
ｉｏｎａｌＪｏｕｒｎａｌ ｏｆ

Ｐｈｉ ｌｏｓｏｐｈｉｃａｌＳｔｕｄｉｅｓ１ ５ ： ３ （
２００７

）
，４０６ ；Ｆ ｅｌ ｉｘ

０Ｍ ｕｒｃｈａｄｈａ ，ＡＰｈｅ ｎｏｍ ｅｎｏｌｏ
ｇｙ

ｏｆＣｈｒｉｓ ｔ
ｉａｎＬｉｆｅ．Ｂｌｏ ｏｍ ｉｎｇ ｔｏｎ ： Ｉｎｄ ｉａ ｎａＵｎ ｉｖｅ ｒｓｉ ｔｙＰ ｒｅｓｓ

，

２０ １３ ，１ ０７ ．

２９０
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ＳＯＫＥＩ １
１０１

——

“

向 我 所 呈 现 的 东 西
”
——

形诸 言 说 。 这个意 见 的 重 点

不 是亚 里 士 多 德所 称 的 ｅｉｆａｗ
，
即 或 然 ．

，
或 许 多 的 可 能 事 物 ｕｅ ｒｉｓ ｉｍ ｉＺ ｉａ

（不 同 于单 一 真理 ［ ｉｔｎｕｍｔｉｅｎｒｎ ］
，
也 不 同 于无 限 的错误 ［／ａｈａ，

而是对于 世 界
“

向 我 开展之形貌
”

的 领 会 。 因 此 它 不 是主 观 的 幻 想和

武断 ，但也 不 是 某种 绝 对 的 、 对所有 人有 效 的 东 西 。 其假设 在 于 ，
世界

向 每个人 开 展 的 样貌 ，会根据每个人在这 世界 的 位置 而各有 不 同
；
而

世界 的
“

同
”

， 其共通性 （ 如 古 希腊人所说 ，
所 有人共 通者 ） 或

“

客观性
”

，

在 于 同 样 的 世界会 向每 个人开 展 ，
尽管 人人不 同 ， 而他 们在 世界 中 的

位置 也 都 有 异
——

因 此众 议纷 陈
——但

“

你 我 都 是人
”

，
这 点 是 相 同

的 。
？

简言之 ，要坚持
一种意见是要在公众 中或公开地去作 ，

这便预设着人是活

于一个社群或共同 的
“

世界
”

之中 ，
以致其言说得到聆听 ， 并且得到判 断 。

因此亚里士多德也指 出
，
人的本性就是活在共同 体 中 ，

“

凡隔离而 自处于

城邦 的人… … 他如 果 不是
一 只 野兽 ， 那 就是一 位 神祇 １２５ ３ａ

２５＿ ３０ ） 。 这个共在 的
“

世界
”

正是 由希腊哲学至 当代现象学的 一个核心

课题 。

从现象学的角 度 ，阿伦特从城邦之意见出 发而对公共世界的探讨深具

卓见 。 她并不像海德格尔般直接讨论
“

在世存在
”

（ Ｉ
ｎ－ｄ ｅｒ

－Ｗ ｅｌｔ
－

ｓ ｅｉｎ ） 或

“

操心
”

（ Ｓ〇ｒｇｅ ）等生存论范 畴 ，却从城邦的语境说明
“

公共
”
一词便是指 向

“

世界
”

自 身 ；在 《人的境况 》 Ｗ
ｉｔ／ｗａ ｎＣｏｎｄ ｉｔｉｏ ｎ ）中她写道 ：

公共领域 的 实在 性依赖 于 无 数视 角 和 方 面 的 同 时 在场 ， 在其 中 ，

一

个公共世界 自 行 呈现 ，对 此是无 法用 任何共 同Ｘ度或标Ｘ预 先 设计

①Ｈａ ｎｎａｈＡ ｒｅｎｄｔ
，

Ｐｒｏｍ ｉｓｅ〇／
Ｐｏ Ｚｉ

ｆ
ｉｄＮＹ ：Ｓｃｈｏｃｋｅ ｎ

， ２００ ５ ， １４
；
中译文参 见汉娜 ？郭兰 ：

《政治 的承诺》 ，蔡佩君译 ，台北 ：左岸文化 ， ２０１ ０年 ，第 ４４页 。
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的 。
…… 被 他人看 到 或 听 到 的 意 义来 自 于这个事 实 ： 每个人 都是从 不

同 角 度来看和 听 的 。
①

事实上 ，在德语中
“

公共
＂

（ Ｓｆｆｅｎ ｔｌ ｉｃｈ ）

—

词本来就 与
“

敞开
”

（ 〇ｆｆｅ ｉｉ ） 同 出
一

源 。 与阿伦特相仿 ，黑尔德 （ Ｋｌａｕ ｓＨｅ ｌｄ ） 指出 ，

一个社群世界得 以奠立的关

键正是
一 种相互共在 （

Ｍ ｉｔｅ ｉｎａｎｄ ｅｒｓｅｉｎ ） 的空 间 ，否则各人对同
一事物的 相

互理解便不可能达致 。
②故此 当涉及 意见交流时 ，这个

“

世界
”

便不仅意味

地球或大 自 然等物理概念 ，亦论及人们交涉之际发生 的事情 ； 它既非主观

的或客观的 ，却是
一

种
“

介于之间
＂

（
ｉｎ
－

ｂｅ ｔｗｅｅｎ ） 的 共同视野 ，
让人们能相互

联系又彼此分开 。
？

倘若现象学所关心的是事物 之
“

显现
＂

（ Ｅｒｓｃｈ ｅｉ ｎｅｒ ｉ ） ，
即从

一

个原未被

照亮 的背景 中显露出 来 ，那 么其真正实事 （ ｄｉｅＳａｃｈ ｅｓｅ ｌｂ ｓ ｔ
）不应该是其他

的 ，而就是这个
“

世界
”

自身 。 黑尔德指 出 ：

在 一切 显 现 中 有 某个共 同特征 ， 即 不论 一个人每每 与 何种 存在者

打 交道 ， 存在 者身 上 的 任何东 西都 不 是 完 全孤立地 与 他 照 面 的
；

而毋

宁 说 ， 它 是从 一个未被 照 亮 的 背 景 中 显 露 出来 的 ，
而 由 于这个背景 ， 存

在者 在 显现 方 面 的 一 种 多 样 性总 是共 属 一体 的 。 这个背 景 乃 是 转 向

其他存在者 的 各种 可 能 性 空 间
， 并且 因 此 总 是 为 这样 一些 可 能 性 构 成

一个视界 、

一 个境域 。 由 于 各 种 可 能 性 以 常轨方 式 相 互 指 引 ，
所 以 ， 每

一个此 类境域 都是 一个指 引 联 系 。 在 每 一个联 系 中 ， 也 都 包含着 对其

他境域 的 指 引 （ Ｖｅ ｒｗｅ ｉｓ ｕｎ
ｇ
ｅ ｎ ） 。 因 此

，
所 有 这 些 指 引 都 在 一种 惟 一 的

①ＨａｎｎａｈＡｒｅｎｄｔ ，Ｃｈ ｉｃ ａ
ｇ
ｏ： Ｕｎ ｉｖ ｅｒｓｉ

ｔ ｙｏｆＣ ｈ ｉｃ ａ
ｇ
ｏＰ ｒｅ ｓ ｓ ， １ ９５８ ，５７ ； 中译

文参见汉娜 ？阿伦特 ： 《人 的境况 》 ，
王寅丽译 ，上海

：
人 民 出版社 ， ２００９年 ， 第 ３８页 。

② 克劳斯 ？黑 尔德 ： 《世界现象 学 》 ，孙周兴编 ，倪梁康等译 ，北京 ：三联 书店 ， ２００３年
，
第

１ ９３

页 ，第 ２３ １ 页 。

③ Ｈ ａｎｎａｈＡｒｅｎｄ ｔ， ｒＡｅＣｏｍ／ ｉ
ｔ
ｉｏｎ ， ５２

；
中译参见汉娜 ？阿伦特 ： 《人 的境况 》 ，第 ３４ 页 。

２９２



荣耀意见的发生

对一切 可 能境域 而 言 的 指 引 联 系 中 结 合起来 ，那 就是 ： 世界 （ Ｗｅ ｌｔ ） 。
①

顺此 ，

一种具公共性的开放世界 ，其性质必然是
“

政治
”

的 ，
因为其公共性正

反映于可容 下不 同 的 意见 。 ？ 由 于人在行动 中必须作 出 决断 （Ｅｎｔｓ ｃｈｅ ｉｄ －

ｒｎｉｇ ） ，
但又无法完全确保结果 ，故此其选择便呈现出 多样可能性 （

Ｍｅｇｌ
ｉｃｈ －

ｋｅｉｔ ） ，
可能性便成 为了 行 动 的特征 ， 更构 成 了 我们共在 （

Ｍ ｉｔ ｓｅ ｉｎ ） 的生 活

空间 。

历来对
“

意见
”

的偏见无非源于担心各人 只强调对
一

己看来 是对 的观

点 ，
而漠视其他人的 意见 以致拒绝聆听他者的声音 。 可是 即使真有绝对 的

知识 ，

一

旦经人表述后 ，便会因其对
“

世界
”

之体验而化为众多意见中 的
一

种 ，这正提醒人有其有限性 ，并需经 常对意见提 出质疑和修订 。
？如此一

来 ，
现象学

“

实事
”

之晦暗不明也是一个
“

政治 的
”

问题 ， 因为这乃是指到世

界 的世界性 （Ｗｅ ｌｔｌ ｉｃｈｋｅ ｉ ｔ
）被蒙蔽 ，无法被启 明 出 来 ，导致公共空 间丧失 了

开放性 ，
不 同 意见之间无法有效地作出辩解Ｕ６

Ｙｏ
ｖＳ＾ｄｖ ｃｕ

） 。 可是希腊哲

学 的本真状态 ，正是惊奇 （ ）于这个 （共在 ）世界的存在 （
ｒｆｃ ｅａｅｔｅ ｔｕｓ

１ ５５ ｄ
；
Ｍｅｔａｐｆｃｙｓ ｉｃａ９８ ２ｂ１２ｆｆ ． ） 。 这种共在之可能 ，恰恰在于城邦 中个别 的

人愿 意验听他人的 意见 ，
以 至放弃侵 占他人也能够创始 （Ａ ｎｆａｎｇｅｎ

ｋ８ｎｎｅｎ ）

的意 图 ：

城 邦通过诞 生 性 的 能 够创 始者 间 的 互相 承认 而成 为
一 个公共 社

群 ， 而 这个社群 的 惟 一 创 建 意义 便在 于 ， 于共 同 存在 里 让
“

可 能存在
”

能 成 为
“

能够 创 始
”

， 复 于 共 同 存在 里 真 实 保存之 。 这个在 世 界历 史

上新 型 的 和 独 一无 二 的 社群 形式合理 对 应于本真 的 政 治 现 象 ，
而 自 古

① 黑尔德 ： 《世界现象学 》 ，第 ９９
－

１００ 页 。

② 同上 ， ２３ １
。

③ 参见汪海 ： 《行 动 ：从身体的实践到文学的无 为》 ，北京大学出 版社 ， ２０１ ３年 ， 第 ３ ８页 。

２９３
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希腊 以 来 我们 便称 此社群形 式 为
“

民 主
”

。
①

因此现代社会需要民 主伦理 ，并非 为了避免政治争论 ，
反倒是为要保障它

能够继续成为
一

种争论而进行 。
②如此

一来 ，政治 的本质便在于人能够在

一

个多元 的公共或开放处境 中言说本己 的 意见 。 当然理想的 沟通状况并

非时常 出现 ， 犹如赫拉克里特 （ Ｈ ｅｒａｃｌｉｔｕ ｓ ）所说 战争Ｕ６ Ｘ印ｏｓ
；
或译争论 ）

就是
一切之父与王

”

２２Ｂ５ ３ ） 。 极权主义在古往今来没有停止

过的诱惑 ，便是 以规范一个社会 的伦理Ｕ０〇 ｓ ）之名 去隐藏 、侵 占他者权利

的企图 。 可是海德格尔却犹如他以前 的许多思想家 ，
把这个具有公共性的

世界归之于常人 （
ｄａｓＭａｎ ）的非本真生存模式 。 黑尔德认为 ，这种对人与

事务打交道的错误估算 ，正是他在政治世界里失 陷 的原 因 。
③

“

在世而不属世
”

的生存模式

以上两节我们一方面讨论 了关乎
“

荣耀
”

的神学 ，另
一方面又进人到有

关
“

意见
”

的 现象学范畴 。 二者除 了皆产生于历史的相约时段外 ，似乎没有

太多关联性 ， 然而这种主题的转移却又让我们发现 了与 １坤 ／８６如词意 负

载相关的神 ／ 哲学讨论 ，基督教信仰正是在这种背景下 产生出来 的 。

人要在公共领域中作 出 意见辩解 ，便有必要面对带着不 同观点者的审

视
，
这也构成他在这共在世界 中彰显出 的 自 我形象 。 然而他只能诉说

“

在

我看来… …
”

对的 意见 ，却无法核管他人对其的评价 ，因此这种公众形象不

是任 由他全权控制的 。 这种形象的特质 是
“

启 示性
”

的 （ ｒｅｖｅ ｌａ ｔｏ ｒｙ ；能揭示

言说者的 自我 ）
，更有可能是

“

荣耀的
＂

（ ｇｌｏｒｉｏｕｓ
；能得到在该语境 中之公众

① 黑尔德 ： 《世界现象学 》 ，第 ．

１９４ 页 。

② 同上
，第 ２７４ 页 。

③ 同上 ，第 １ ２９
—

丨 ３０ 页
，第 ２ 丨 ８

—

２ １９页 。
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认同 ） ，
阿伦特形容这种进人公共领域的政治生命犹如

一

种
“

重生
”

（ ｓ ｅｃｏｎｄ

ｂｉｒｔｈ ） 。
①这种 着重诞生性 （ ｎａｔａ ｌｉ ｔｙ ） 的看 法与海德格尔 在 《存在 与时间 》

（ ＳｅｉｎｕｎｄＺｅ ｉｔ ） 中 强调的 向死存在 （Ｓ ｅｉｎ－ｚｕｍ
－Ｔｏｄ ）相映成趣 ，

二者虽然 皆

指 向人的本 己性 （ Ｅ ｉｇｅｎｔｌ ｉｃｈｋｅｉ ｔ
） ，但前者不单关乎个体的命运 ，更看重与他

者的关系 。 除了 因为公众形象的构成不是个人能完全掌握外 ，
人的言说与

行动也是对公共世界的闯 人并能作出改变 ，故此他在城邦 中才能成为一种

“

能够创始
”

者 。 阿伦特甚至认为 ， 耶稣在群众 中的言说和行动正展示 出
一

个典范 ，
其关乎宽恕言说的创造性赋予人信心和希望并生 出行动 （例如太

６ ：
１ ４
—

１５
；１ ８ ： ３５

；

可 １ １ ： ２５ ） ，
可以改变这个世界 。

②

作为一个常人 ，拿撒勒人耶稣的言说与行动同样需要受到带着不同 意

见之群众的审视
；
同样地 ，他的言行除了带来认同也遭到反对 ，

以致最终付

上了政治代价
——

被钉于十字架上 。 故此 ，
耶稣的创始性言行也只在一定

情况下才会显为
“

荣耀
”

而超越一种个人
“

意见
”

，
正如蒂利希 （ＰａｕｌＴｉ ｌ ｌ ｉｃｈ ）

所说
：

基督教并 非 随 同 那位被称 为 耶稣之人 的 降生 而诞 生
，
而是诞 生 于

当 他 的 门徒之 一 受 到 感 动 而对他说
“

你是基督
”

的 那个 瞬 间
，
只 要 尚 有

人 重述这个断语 ，基督 教就 能 以存 留 不 坠 。
③

在第 １ 世纪 曾与耶稣接触过的人并不都承认他为 基督 （如彼拉多 ！ ） ， 也不

都承认其十字架受难为一救赎事件 ，
可见信仰耶稣为救主 ，

也是生存论上

的一种可能性模式而 已
，

又或是众多意见中之
一种 。

①Ａｒｅｎｄｌ
，ＴｈｅＨｕｍａｎＣｏｎｄ ｉ

ｔ
ｉｏｎ ， １ ７６

—

１ ７８ ；阿伦特 ： 《人的境况 》 ，第 
１
３ ８
—

１４０ 贡 。

② Ａｒｅｎｄｔ
，
ｒ＆ｅｔｆｉｔｍａｎＣｏｍ／ ｉｒｉｏｎ ， ２４７

；
阿伦特 ： 《人的境况 》

，
第 １９２ 页 。

③ 保 罗 ？

田立克 （又译蒂利希 ） ： 《系统神 学 （ 第二卷 ） 》 ， 郑华 志译 ，
台南 ： 东南 亚神学院协会 ，

１９７ １年 ，第 １
２３ 页 。

２９５
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倘若使用 《新约圣经 》的词汇 ，这种独特的在世存在方式于保罗 书信里

被称为
“

在基督里
”

ＵＶＸ ｐＵＴ坤 珈 （Ｕ ） 。 从语意学上 ，我们 当然理解到
“

在基

督里
”
一

语在一些地方可 以是纯工具性的用法 （ 如林前 １ ：２
；
帖前 ４ ： １ ）

；
但即

使减去这些部分 ，单单在保罗 的著作 中也多次显示 出
一种具备参与性的生

存意涵 。 邓雅各 （ Ｊａｍ ｅ ｓＤ
．Ｇ ．Ｄｕｒｍ ）尝试把其用法分为三大类 ， 即 （

一

）客

观性 ：指靠赖因基督而有 的救赎而来 （如罗 ３
：
２４

；
林后 ５

：
１ ９ ） ； （

二
）主观性 ：

主动因着基督而有 的行动和身份 （如罗 ６
：
１ １

；
林前 ４

：
１ ７ ） ； （三 ）采纳一种独

特 的态度或行动之原因 （如罗 ９ ：
１

； 帖后 ３
：

１ ２ ） 。 总的来说 ，

“

在基督里
”
一

语不独关乎对基督的 一种信仰 ，
也对应着与其复 活和继续存活相关的经

验 ，信徒在其一切生存环境中 皆能体验到基督 。
？难怪对这种生存状态 的

研究 ，在 ２０世纪初曾带来一种神秘主义形式 的理解 。 ②然而若按照以上不

同类型 的分析 ，

“

在基督里
”

并不仅是
一

种
“

神秘 的
”

属灵经验 ， 即或我们可

说它是
“

出世 ／ 出 神的
＂

（
ｅｃ ｓ ｔａｔｉｃ ） ，却是源于对基督十字架受难的诠释 ，而

这对于信仰者来说正是一宗荣耀的启 示事件 。

在众多与
“

在基督里
”

相关的 经文中 ，
最独特并 引起兴趣的莫如 《加拉

太书 》２ ：
２０所说 ：

“

我已经与基督 同钉十字架 ，
现在活着 的不再是我 ，乃是基

督 在我里面活着 。 并且如今我在 肉身活着 ，是 因信上帝儿子而活 ，他是爱

我 ，为我舍 己 。

”

这里不单提到信徒活
“

在基督里
”

，并且倒过来
“

基督在他里

面
”

Ｕｖ ＾ｉｍ ＸｐｕｉＴｄ ｓ ）活着 。 在语法上保 罗首 先用 了第 一人称 的
“

我 活
”

（ ？
Ｓ ）

，却又立 即强调那
“

不再是我
”

（ ｏ ｉｋ红 １ ＃６ ） ，为要突 出那行动主体的暧

昧性 。 保罗 固然认为那个真正的行动主体就是基督而非他 自 己 ，原 因 是

①ＪａｍｅｓＤ ．Ｇ ．Ｄｕｎｎ， Ｔ ｉｆｅｅｑ／

＂

Ｐａｎ ／ｆ／ｉｅＧｒａｎｄＲａｐ ｉｄ ｓ ：Ｅｅｒｄｍ ａｎ ｓ
，
２００６ ， ３９６

—

４０ １
；
以上的三种分类似乎并 没有很 明晰的界线 ，但其总结却是有效 的 。

② 代表性著 作包括
＂

Ｗｉ ｌｈｅｌ ｉｎＢｏｕ ｓｓｅ ｔ ， 尺
； ｊ
ｒｉｏ ｓＣｆｅ ｒ

ｉｓ ｆｏｓ ：４ｆｆ ｉｓｔｏｒｙ〇／ 认ｅＢｅＺ ｉｅ／ ｉ
ｎｔ

ｆｅｅ

Ｂｅｇｉｎｎｉ ｎｇｓｏｆＣｈｒｉｓｔ ｉａｎ
ｉｔｙｔ

ｏ Ｉｒｅｎａｅｕｓ
， ｔｒａ ｎ ｓ ．Ｊｏｈ ｎＥ ．Ｓｔｅｅ ｌｙ ．Ｎａ ｓｈｖｉ

ｌｌ ｅ ：
Ａｂｉｎ

ｇ
ｄｏｎＰ ｒｅｓｓ ，

１ ９７０；Ａｄｏ ｌｆＤ ｅｉｓｓ ｍａｎｎ，Ｄ ｉｅｎｅｕ ｔｅｓ ｔａｍ ｅｎｔｌ ｉｃｈｅＦｏ ｒｍｅ ｌ

ｕ

ｉｎＣｈｒｉｓｔｏＪｅｓｕ

ｎ

．Ｍａ ｒｂ ｕｒｇ ：Ｅ ｌｗｅｒｔ，

１ ８９２ 。

２９６



荣耀意见的发生

“

我 已经与基督同钉十字架
”

（ Ｘｐｉｃｒｒ￥〇 １）ｖｅ ｃｎａｉｊｐｆｆｉｎａｉ ） ，
然而这个短语并不

易解释 ，却又是关键之至 。 在客观历史上 ，被钉十字架的 固然是拿撒勒人

耶稣 ，这不单在今天 ，在保罗写作 的当 时也是已 然过去了 的事件 ，那怎么可

能说成是
“

同
”

（ｍ＞ｖ ）钉 ？

海德格尔为我们从现象学作 了
一

个很精巧的分析 ，他在 《现象学与神

学 》 （尸ｆｅｅｎｏｍ ｅｒａｏ Ｚｏｇ
ｉｅｉｍｄ７７ｉｅｏＺｏｇ

ｉｅ ） 中说 ：

“

信仰乃是 在通过十字架上 的受

难者启 示 出来 的 ，
即 发生 着 的历史 中 以 信仰方式领悟着 的 生存 （ Ｅｘｉｓｔ ｉｅ

－

ｒｅｎ ） 。

”

？信仰作为此在 （
Ｄａｓｅ ｉｎ ） 的

一种生存模式 ， 其对
“

世界
”

的理解是受

其所信仰 、被启示 的 内容所制约的
——

核心即那被钉十字架的上帝 。 但特

别 的是 ，十字架 的受难固然是在历史中发生的 （ Ｇｅ ｓｃｈｅｈｎｉ ｓ ） ，但又不能单从

历史学方法 （ ｈｉ ｓ ｔｏｒｉｓ ｃｈ ）来把握 ，却只能在信仰 中才意识得到 。 基督信仰此

种 独特的 生 存模式 ， 在此 在 中 形成 了 一 种 特殊 的历史性 （ Ｇｅ ｓｃｈｉｃｈ ｌｉｃｈ－

ｋ ｅｉ ｔ
） ，信仰者犹如参与着十字架受难这发生性事件 。 这种所谓参与是在其

生存 中实现 的 ，
信仰者毋宁说是处身于上帝 的启 示 面前 ，对 十字架上 的受

难事件产生 出
一

种理解的可能性 。 如此 ，信仰便成为 了一种 以上帝为主体

的启 示 的据有过程 （ （ ６^ １＾＆０１１＾ ８３１ １６４１ １１１ １１§ ）
，
形成

一

种特殊 的在世存在 ， 因

此保 罗才能说 自 己是
“

与基督同钉十字架
”

。 与后来阿伦特强调诞生性的

说法相仿 ， 海德格尔甚至以 《新约圣经 》的术语指 出 ，这种作为生存模式的

信仰就是一种
“

重生
”

（Ｗ ｉｅｄｅｒｇｅ
ｂｕｒｔ ） 。 ②

这种主体变换的
“

出世 ／ 出神
”

现象确是独特的 ，
可是海德格尔 以上的

分析也只能算是描述 了此生存模式的
一

方面而已 ，
因为保罗续称 ，

这个主

①Ｍａ ｒｔ ｉｎＨｅ ｉｄｅ ｇｇ
ｅｒ，

＂

Ｐｈｅｎ ｏｍ ｅｎｏ ｌｏ ｇｙａｎｄＴｈｅ ｏ ｌｏｇｙ

＂

，ｉ ｎＪａｍｅｓＣ ．Ｈａ ｒｔ＆ＪｏｈｎＣ ．Ｍａｒａ ｌｄｏ

ｅｄ ｓ ．
，ＴｈｅＰｉｅｔ

ｙｏｆ
Ｔｈ ｉｎｋｉ ｎｇ

．Ｂ ｌｏｏｍ ｉｎ
ｇ
ｔ ｏｎ ， ＩＮ＆Ｌｏｎｄｏｎ ：Ｉｎｄ ｉａ ｎａＵｎ ｉｖｅ ｒｓｉｔｙＰｒｅ ｓｓ ，１ ９７６ ，９ ；

中译文参见海 德格尔 、奥特等
：
《海德格尔 与神 学 》 ，刘小枫 编 ，孙 周兴等译 ， 香港 ：汉语基

督教 文化研究 所 ，
１ ９９８年 ，第 ９页 。

② Ｈ ｅ
ｉ
ｄｅ

ｇｇ
ｅｒ，

“

Ｐｈｅｎｏｍ ｅｎｏｌｏｇｙ ａｎｄＴｈｅｏ ｌｏ ｇｙ

”

， １
０

；
中译文 参见海德格 尔 、奥特等 ： 《海德格 尔

与神学 》 ，第 １０贡 。

２９７



圣经文学研究
？

第 １ １ 辑

体仍
“

在 肉身活着
”

（￥ ？＆ｏａｐｉｄ
；加 ２ ： ２０ ） 。 恰恰是因这是一种

“

不完全
”

的

出世 ／ 出 神状态 ，海德格尔才能称这是
一种

“

在世
”

存在 。 可是我们必须立

即 补充 ， 这种
“

在世存在
”

已 因 着主体的 变化而并非一种
“

属世存在
”

（ １＾
－

ｉｎｇ
－

ｉｎ－ ｔｈｅ－ｗｏｒｌｄｂｕｔｎｏ ｔｂｅ ｉｎｇ
－ｏｆ－ｔｈ ｅ

－ｗｏｒｌｄ ） ，
①因 此他即使在肉 身中也能

肯定Ｊ：帝
“

荣耀
”

之显现 ，而不会以为其乃世间众多
“

意见
”

之一种 。 这是因

为作为启 示主体的上帝 已藉复活克胜 了死亡 （林前 １５
：

２０￡． ） ，故此在 基督

耶稣里的人便脱离 了罪和死 的律了 （ 罗 ８
：
１
—

２ ） 。 顺此
，保罗便 以为信仰者

的 肉身虽然仍在世上 ，却 又可 以拥有
一

种不属此世的 目光 ，
因为他的

“

在世

存在
”

已经被转化 ，
现在站在主体位置上的乃是基督耶稣 ，信仰者已被救赎

“

脱离这罪恶的世代
”

（加 １
：
４

） 。

倘是如此 ，

“

在基督里
”

这种在世存在模式便极具张力 。 他既
“

在肉 身

活着
”

，故必关注那在此世的诸事 以及 由此而出 的 多元
“

意见
”

；
可是那活着

的却
“

不再是我
”

，故又能瞥见那不属此世的
“

荣耀
”

。 甚至连保罗 自 己也要

承认 ：

“

但受造之物仍然指望脱离败坏的辖制 ，得享上帝儿女 自 由 的荣耀 。

”

（ 罗 ８ ： ２ １ ）好像救赎仍未完 成 ，故他续称 ：

“

我们知 道
一切受造之物一 同 叹

息 、劳苦 ，直到如今 。

”

（ 罗 ８
：

２２
）顺此 ， 赫拉克里特所说的

“

战争就是
一

切之

父与王
”

在肉身看来是正确的 ， 因为人仍沉浸于诸种
“

意见
”

的争执之中 ，
而

“

在世存在
”

的最大议题确如希腊哲人所示 ，惊奇于一个共在世界能在社群

中荣耀呈现 。 这如何可能呢？

荣耀显现的决断瞬间

从
“

政治
”

向度 出发 ，世界作为现象学实事 的一个重要性质 ，
乃是它能

① 虽 然不 能完全认同其论述 的个 中细节 ， 但笔 者必须 承认这里 的想法 深受 Ｆｅｌ ｉｘ ＜３Ｍ ｕｒ－

ｃｈａｄｈａ 的启 发 ，参见
“

Ｋａ ｉｒｏｌｏ ｇｉｃａ ｌＰｈｅｎｏｍｅｎｏｌ ｏｇｙ：
Ｗｏ ｒｌｄ

，
ｔ
ｈｅ Ｐｏ ｌ

ｉｔｉ ｃａ ｌａｎｄＧｏｄｉｎｔ
ｈｅＷ ｏｒｋ

ｏｆＫｌａｕ ｓＨｅ ｌｄ
ｗ

， ４０ ７
－４０８

； 
ＡＰｈｅｎｏｍｅｎｏ ｌｏｇｙ

ｏｆ
Ｃｈｒｉｓｔ ｉａｎＬ ｉｆｅ，１０ １ｆ． 〇

２９８



荣耀意见的发生

让人作 出本真 的决断 ， 表述属乎 自 己 的意见 ，
也作 出实践性 回应 。 可是意

见的多样性却又会造成冲突 ， 于是吾人总是希望在商议过程 中抓住成熟的

“

契机
”

（ Ｋｔｎｐ
６ ＜

５ ） 。 对此黑尔德称 ：

一 个 契 机是 某 种 新 东 西 ， 它 还 隐 藏 在将来 中 ，但 又 已 经突 入 当 前

之 中 ， 因 为 它 在作 为 可 能 性 的 共 同 行 动 中是
“

容 易 把握
”

的 。 如果 一个

共 同 体 真 正抓住这样 一种 可 能 性 ，
那 么

，
这个共 同 体 的 共 同 事 务 的 世

界藉 此 就 获得 了
一 个全 新 的 形态 ；

世 界 的 自 行开启 之发 生仿佛 就 得 到

了
一 个新 的 推 动 力 。

①

一

种合宜的决断似乎应 以 社群之共同性——伦理——为前提才
“

容易把

握
”

， 可是伦理却又往往是预先规划定 了的 ，
而本真的决断则意味着每一刻

可重新再作 ，否则我们便不会 由 于它的共 同性而产生惊奇 ，故此源于意见

争论 的政治世界便经常处于伦理与契机之间 的 张力 中 。
吾人总希望能抓

住
一

个
“

成熟
”

的时刻作 出决断 ，却又深深知道可能会
“

错失
”

它 。
？

“

到底什么促使人们在努力贯彻 自 己 的 意见 以及 由此做出 的行动 ， 对

他人放弃暴力 ？

”

③这是黑尔德提 出 的合理疑问 ， 他 自 己 的 答案为 ：

一种 尊

重 同样为
“

能够创始
”

之他者 的伦理 习性 （ ｈａｂ ｉ ｔｕｓ ）
，
而这种民 主伦理 的原始

希腊根源乃在于
“

羞怯
”

（ ａｉ祕Ｓ ）
，促使人 自 我抑制 自 己在世界 中的 显现 ， 以

致为他人的显现提供 了空间 。
④然而在真实世界里 ，笔者对这种脆弱 的实

践根基确实很难投以 信任 ，
正如黑尔德 自 己也意识到 ，极权政体正是摆脱

了畏怯 ， 以消灭害虫为名对付他们认为不受欢迎的人 。 ⑤
一

种欲逃避契机

① 黑尔德 ： 《世界现象学》 ，第 １ ３０页 。

② 同上 ，第 ２３４
—

２３５页 。

③ 同上 ，第 ２７９页
。

④ 同上 ，第 ２７８
—

２７９页 。

⑤ 同上
，
第 ２７９

—

２８０页 。

２９９



圣经文学研究 ？ 第 １
１ 辑

与伦理 间之张力 的企图 ，往往 以
一种暴力掌控他者权利的形式来满足一己

之欲望 ，
亦是对人类个体有限性 的僭越 。 如此一来 ，要使个体 的

“

意见
”

与

“

荣耀
”

的启示重合 岂非
一

种妄想 ？

倘若说 以上有关
“

在基督里
”

的分析主要是关乎
“

空间性
”

的论述 ，则往

下要谈及 的就是要将其接连上荣耀启 示 出来 的
“

时间性
”

。 既然
“

在基督

里
”

是
“

在世却不属世
”

的存在模式 ，则其展现 出 的
“

时 间性
”

若何 ？ 何以信

仰 者皆肯认同一种
“

意 见
”

为
“

荣耀
”

的启 示 ？ 与 《存在与时间 》里所提之瞬

间 （ Ａｕｇｅｎｂｌｉｃｋ ）相仿 ，这个
“

契机
”

肯定是具
“

历史性
”

的 ，
否则它便不可能构

成
一

种在世存在 。 可是这个瞬间却又因着主体的转化而不属此世 ，故又是

“

终末性
”

的 ，让人可以拥有不属此世的 目 光 。 这里的关键就是我们对这种

“

终末
”

的理解 ，其影响着信仰此种在世存在的时间性或历史性维度 。

犹太天启 文学 以至后来的 拉 比传统认识到两个世界或两种时间 的分

别 ， 即 由 世界创始至终结 的此世 （ ｎｍＤ
＞

７１ ５
？ ） ， 以及终结 以后要 到来 的永恒

（ ｉｏｎａＶ ｉｙ ）
；

迻译至希腊语 中 （如弗 １
：
２ １ ）则变成

“

今世
”

（ ６ａｕｂｖｔｏ ｔ^ｏ ｓ ）和

“

来世
”

（ ６ａｕｂｖ但明显地 ， 当保罗在谈及
“

在基督里
”

之在世存在

时 ，所关心的 既非前者也非后者 ，却是 由 基督复活所引 发的居间 阶段 。 这

个说法乍 听起来很是熟悉 ， 即
一般所谓之

“

既济而 未济
”

（ ａｌｒｅａｄ ｙｂｕｔｎｏ ｔ

ｙｅ ｔ ）状态 。 可是这个
“

居间 阶段
”

却并非仅是 由 基督复活至再来之间 的
一

段过渡性时间 ，否则便会
一再出 现所谓基督复临迟延未至的老 问题。 事实

上 ，希腊语 ＪｔａｐｍＫｊｋｔ本没有
“

第二次
”

（再 ）来临 的 意思 ，
而通常简单地解作

“

到来
”

（如林前 １ ６
：

１ ７
；
腓 １

：
２ ６ ） 。 倘若基督仍未

“

在场
”

的话 ，则保罗根本

就不能说我们是
“

在基督里
”

；故在这里毋宁让我们取ｎａｐｏｗｊｉａ的字面意思

来说 ，终末乃基督
“

邻近
”

Ｕａｐａ
－

）于
“

实在
”

（ 〇！）〇 〖〇０ ， 这种暧昧的
“

临在
”

形

式就是构成
“

在基督里
”

这种别异时空观的关键。

阿 ＲＩ本 （ Ｇ ｉｏｒｇ
ｉｏＡｇａｍｂｅｎ ）建议我们考 虑卡尔基亚 （ Ｇ ｉａｎ ｎｉＣａｒｃｈ ｉａ ）的

说法 ，
即

“

弥赛亚事物并不是时间 的结束 （ ｔｈｅ ｅｎ ｄ ｏｆｔｉｍ ｅ ）
，而是结束的 时间

３００



荣耀意见的发生

（ ｔｈ ｅｔｉｍ ｅｏｆｅｎｄ ）

”

，
这 确 是 相 当 有 见 地 的 。 ① 当 保 罗 论 到

“

今 时
”

（ ６ｖｆｉｖ Ｋａ ｉｐｄｓ ；如罗 ３
：
２６

；８ ：
１ ８

；
１ １

：
５ ）的时候 ， 明显地既非 指到未来 的永

世 ， 也非只说此世中 的一瞬 间 ， 却又不抽离此世 而能转化它的
一

种状况 。

由 于我们表述时间 的 图景往往是线性地把流逝 的点状瞬间连结起来 ，故此

任何意识的 自 我在场 （ ｓｅ ｌｆ
－

ｐｒｅｓｅｎ ｃｅ ）便难 以嵌人原本的 图式 中
；
毋宁说 ，这

种
“

操作性时 间
”

（ ｔｅｍｐｓｏｐ ６ ｒａｔｉｆ）被逼入 了我们一 般的编年 时间 （ ｘｐ６ｖ〇 ｓ ）

中 。
②我们既因

“

在基督里
”

，便参与了 以上 帝为主体的历史性生存 当 中 ，

得 以预视永恒的光景 ， 就是《以弗所书 》 １
：
￡〇所提到的

“

天上 、地上 、

一切所

有的都在基督里面同 归于
一



”

（ ｄｉｖａＫｅｑＭｉＸｍ＆ｏａｏＧ ａｉ ） 的状况 ，好像是
“

时机

成熟
”

了 （现代 中文译本 ） ， 使
“

终末
”

这种
“

结束 的时 间
”

炸开 了此世 。 因此

之故 ，我们说这种独特的时间性不是将来 的 ，而是当下 的 ；
它似乎并不外在

于编年时间 ，但却又非 与它重合 ；
所 以 保罗才会 劝戒人说

“

时间 减少 了
”

（ ６Ｋａｉｐ６ｓ， 林前 ７ ：
２９

；其中动词ｍ） ｔ ＪＴｅＸｌ＆的 意思正是

将布卷起来 的动作 ） ，更劝勉人要
“

争取时机
”

（弗 ５
：
１６

；
西 ４

：

５
；
吕 振 中译

本 ） 。
③

现在让我们从
“

在基督里
”

的生存论分析中 ，综合出 Ｓ６扭作为
“

荣耀
”

与

“

意见
”

的最终差异和交叉意义 。 对于古希腊哲人 ，尤其亚里士多德来说 ，

至善乃超越于此现象世界之时间维 度之上 ，所以吾人仅能挣扎于不同
“

意

见
”

的争逐中 ，永恒 的
“

荣耀
”

在形而上的沉思 中或许可以得着 ，
因此人所要

作 的乃理性思辩 （ ｒａｔ ｉｏｎ ａｌｄｉａ ｌｅｃｔｉｃ ）
，
以期能抓住关键性 的

“

契机
”

。 可是阿

伦特却指出 ，形而上学的谬误恰恰就反映于这种割裂式我思的唯我主义
，

因为生存就必然是活在众人之中 （ ｉｎ ｔｅｒｈｏｍｉｎ ｅ ｓｅ ｓｓｅ ） ，
否则便等同死亡 （ ｉｎ－

① 乔治 ？ 阿冈 本
： 《剩余的时间 ：

罗马书注疏 》 ，庄振华译 ， 台北
：
中原 大学 宗教研 究所 、

台 湾基

督教文艺 出版社 ， ２０ １０年 ，第 １ ０５ 页 。

② 阿冈本在此 引 用了 纪尧姆 （Ｇｕｓｔ ａｖ ｅＧｕ ｉ ｌｋｍｎｅ ） 的
“

操作性 时间
”

概念来作阐释 ，是十分精

彩和形象化 的做法 ，参见上书 ，第 １０ ８
—

１ １ ３ 页 。

③ 同上 ，第 １ １ ３页 。

３０１
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第 １ １ 辑

ｔｅｒｈｏｍｉｎ ｅｓｅｓｓ ｅｄｅ ｓ ｉｎｅｒｅ ） 。
①一种所谓摆脱

“

意见
”

立场的沉思 ，可能仅是

以追求真理之名来 占据公共话语权之暴力行动 。 ？

相对而言 ，在犹太 一基督教传统中 ， 至善并非由
一不动之动者而来 ，

乃

是从一位参与在历史 中的上帝所促成 ， 因此救赎知识并非在历史的每分每

刻均 由个别的人可寻见 。 时间在此便不只构成一种非本真 的共同背景 ，因

为我们对于决断虽然没有太多把握 ，却至少应 是
一个容许意见争执的 瞬

间 。
③在 《新约圣经 》 中 ，

“

契机
”

更是上帝所命定并被赋予内 容的 ，这在耶

稣和保罗身上均如此 （如 太 ２ ６ ： １８
； 约 ７ ： ６

—

８
；
提前 ２ ： ６； 多 １ ： ３ ） 。

④顺此 ，

关键的乃是上帝主动的启示 ，倾听从上而来的 呼召 并作 出 回应 。 这乍听起

来似乎仍是
一

种单向 的任意作为 ，
可是圣经信仰却每每称之为

一

种 由上帝

而来的恩典式赠与 。 这可 以怎么说呢 ？

从这里我们可以 回 到
“

荣耀神学
”

的讨论上 。 在一种线性表述 的时间

图景 中 ，
上帝确非能在任何时地皆 以沉思去把握 ，反是主动地在特定 的境

遇中 向人彰显 自 身的荣耀。 信仰 即是这样一种维度 ，
让人参与到上帝启 示

的历史性生存中 ，让人虽然活在身内 ，却犹如 已脱离了罪恶的世代 ，
因此这

是一种独特的 时空观念 。 这之所 以可能 ，
正是由于这种参与

“

在基督里
”

的

在世存在 中 ， 主体竟然
“

不再是 我
”

，故说这是
一

种 由 上帝主 动作 出 的赠

与 。 不过这种主体的
“

相互渗透
”

却不是平行的 ，
基督固然活在个别信徒里

面
，
信徒却总是集体地活

“

在基督里
”

，

⑤成为一个拥抱共同
“

意见
”

的群体 ，

对他们来说 ， 即是 瞥见了 上帝 的
“

荣耀
”

，甚至是反映以至参与在上帝荣耀

的
“

形象
， ，

中 。

①Ｈ ａｎｎａ ｈＡｒｅ ｎｄ ｔ ， Ｌｉ／ｅＬ ｏｎｄｏｎ ：Ｓｅｅｋ ｅｒ＆Ｗａｒｂｕｒｇ ，１ ９７８ ，
１ １
—

１６ ，

４５
—

５３ ，７９ ；参见汪海 ： 《行动 》 ，第 ２６页
。

② 参见汪海
： 《行 动》 ，第 ３０

—

３ １ 页 。

③ 黑尔德
：
《世界现象学 》 ，第 丨 ３０页 。

④ｒｏＡＴ Ｉ ＩＩ ， ４６０
—

４６ １ ．

⑤ ＪｏｈｎＺ ｉｅｓｌｅ ｒ ， Ｐａｕ／ｉｎｅＣ办ｒｉｓｒｉａｎ ｉｉｙ
．Ｏｘ ｆｏｒｄ＆ＮＹ ：０ＵＰ， １９９０ｒｅｖ ．

， ４９
￣￣

５０．

３０２



荣耀意见的发生

然 而若上帝 的荣耀 已经显 明 ， 为何世人仍缠绕于纷乱的意见 中 ？ 这是

因 为血肉之体无法承受上帝的荣耀 ，故他必须将其遮蔽 ，
以致人无法把捉 ；

上帝固然在基督 里 ，可是其荣耀的形象却仍然被遮蔽于肉身 中 ， 正如 《腓立

比 书 》第 ２章那著名 的虚 己篇章所载 。

“

荣耀神学
”

的 传统认为受造众生无

法直接窥视上帝的 形象 ， 因 为其光芒与威荣过于耀眼夺 目 ，可是在基督里

的上帝却 向我们揭示 了真实答案 ：不是 因其光芒夺 目 ，乃 因基督在 十字架

上 的受难过于惨痛 ，
吾人不忍卒睹 。 又或许可 以这样说 ，

上帝 的受难就是

他
“

荣耀
”

形象的 彰显 ，故此只属此世之人的
“

意见
”

永远只会视十字架为愚

拙与绊脚跌人之石 ；唯有在信仰的生存中 ，从在世而不属世者看来 ，
上帝荣

耀的启示就犹如炸开此世使之骤现的瞬间 。

对于建立一种 富于民 主伦理的公共空间 来说 ，其意义在于这种在世存

在为个体能够拥抱世界并与他者结连的 同时 ，可 以无需牺牲他者同 时作为

“

能够创始
”

的共 同此在性 。 不是 因为吾人羞怯退让 ，
所以才为他者腾出 空

间 ；
乃 是 因为有人愿意 为他者首先付 出 ， 故此意见之 间 才可 能有对话空

间 。 上帝 自 己参与在世界中并启示 自 己的荣耀 ，并非诉诸强权武力 ，
乃是

藉赖耶稣基督献 出 己身的行动为基础 。 正 如朋霍费尔 （
Ｄ ｉｅｔｒｉｃｈＢ ｏｎｈｏｅｆ－

ｆｅｒ ） 所指 出 ，

“

在基督里
”

的人不单反 映 出
一

种
“

与彼此在
”

（
Ｍ ｉ ｔｅ ｉｎａｎｄｅｒ

Ｓｅ ｉｎ ） 的生存模式 ，更是一种
“

为彼此在
”

（ Ｈｉ

￣

ｅ ｉｎａｎｄｅｒＳｅ ｉｎ ）的形象 ，
①这就是

克服人类有 限性 的象征 。 因此
，在基督身位 中 的

“

相互渗透
”

确是极不平衡

的
，
因为其所彰显 的乃为一种

“

为我结构
＂

（ ｐｒｏ
－

ｍｅ
－

Ｓｔｒｕｋ ｔｕ ｒ ） 的形象 ，

？以致

信仰者可结连为
一圣徒群体 （ ｓａｎｃ ｔｏｒｕｍ ｃｏｍｍｕｎｉｏ ） 。 故朋 霍费尔在《谁是

今在与昔在 的 耶麻基督 ？ 》 （Ｗｅ ｒｉｓｔｕｎｄｗｅｒｗａｒＪｅ ｓｕｓＣｈｒｉｓｔｕｓ ？ ） 中 能说出

①Ｄｉ
ｅ ｔｒ

ｉ
ｃｈＢ ｏｎｈｏｅｆｆｅｒ

，
Ｓａｎｃｔｏ ｒｕｍＣｏｍｍｕｎｉｏ：ＡＴｈｅｏｂｇｉｃａｌＳｔ ｕｄｙ

ｏｆｔ
ｈｅ Ｓｏｃｉ

ｏｌｏ
ｇｙ ｏｆ

ｔｈｅＣｈｕｒｃｈ ，

ＤＢＷＥ１
；  ｔｒａｎｓ ．ＲｅｉｎｈａｒｄＫｒａｕｓｓａｎｄＮａｎｃ

ｙ
Ｌｕｋｅｎｓ ，Ｍ ｉｎｎｅａｐｏ ｌ ｉｓ ： Ｆｏｒｔｒｅｓｓ ，


２００９ ，１ ７８

．

② 朋霍费尔
： 《第

一

亚 当与第 二亚 当 》 ， 王彤 、朱雁冰译 ，香港
：
汉语基督教文化研 究所 ， ２００ １

年 ，
第３０

页
；
另 参 见Ｃ ｌｉｆｆｏｒｄＧｒｅｅｎ

，

“

Ｔｒｉｎ ｉ丨 ｙａｎｄＣｈｒｉ ｓ
ｔ ｏｌｏｇｙｉｎＢｏｎｈｏｅｆｆｅ ｒａｎｄＢａｒｔｈ

”

，

Ｕｎ ｉｏｎＳｅｍ ｉｎａｒ
ｙＱｕａｒｔｅｒｌ

ｙ
Ｒｅｖｉｅｗ６０ （２００６）

： １７


〇

３０３
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如下一段话 ：

这样 ， 整个基督论 问 题 的 侧 重 点 就 转 移 了 。 这里 要 争 辩 的 ， 不 再

是基督里 隔 绝 的 上 帝 同 隔 绝 的 人之 间 的 关 系 问 题 ， 而是给 定 的 神
－人

同
“

罪 身 的 形 状
”

之 间 的 关 系 。 这个神
－人 关 系 是 当前在场 的 ， 他 同 时

也 在
“

罪 身 的 形状
”

中
， 也 即 在 隐 藏 的 状 态 中 ， 以 绊脚 石 的 形 象 出 现 。

这是基督论的 中心问题 。
①

当然 ，对于
一

切在此世 的人来说 ，其判断最终仍 只 能根据个体与群体的 当

下 自 我意识来考量 ，这种决断始终带有不确定性 。 这确是有限性 的表现 ，

可见人确实乃栖居此世而无法如上帝般超越 。 故此 ，吾人在此世 中只能不

断处于靠赖上帝启 示 与对他者负责 的辩证过程 （ ａｄｉ ａｌｅｃ ｔｉｃｏｆｄｅｐ ｅｎｄｅｎｃ ｅ

ａｎｄｒｅｓｐｏｎｓ
ｉｂ ｉ ｌｉｔ ｙ ） 中 ，

②徘徊在诸种
“

意见
”

的张力之 间 。 可是 上帝 的 荣

耀
”

却 已 然 彰显 ， 为 人提供
一种 除 却 为 求 自 保 而卒 于 自 我

“

神 化
”

（Ｖ ｅｒｇｉｉｔｚｕ ｎｇ 

）的可能性 。

（ 邱 业祥 编 ）

作 者 林子 淳 ， 英 国 剑桥 大 学哲 学 博 士
，香港 汉 语基 督教 文化 研 究所研

究 员 、上 海 同济 大 学人 文 学 院 兼 任 教授 、博 士 生 导 师 ， 专 门 研 究诠释学 和现

代基督教 思 想 ，
．著 有 《叙事 ？ 传 统 ？ 信 仰 》 、 《 多 元 性 汉语 神 学诠释 》 、 《 汉语基

督教经 学 当 议 》 （编 著 ） 等 。

① 朋霍费尔
：
《谁是今在与昔 在的耶稣基督 ？ 》 ， 《第

一亚当与第二亚当 》 ，
第 ２９页

；
强调为笔者

所加 。

②Ｃ ｆ． Ｌｕｃａ Ｄ
’

Ｉ ｓａｎｔ ｏ，
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