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注册会计师道德风险与防范 
※ 

 

叶陈刚 ,范虹 (对外经济贸易大学国际商学院 ,北京 100029) 

[摘要]随着中国经济的不断发展 ,上市公司不断增多 ,审计报告

的被关注程度也越来越高。与此同时 ,注册会计师面临的风险必

将进一步加剧。其中更加引入瞩目的是注册会计师的道德风险问

题。从一系列注册会计师执业失败的事件中可以看出 ,注册会计

师诚信道德问题已经亮起红灯。因此 ,如何降低或规避道德风险 ,

防止注册会计师陷入审计失败的泥沼成为注册会计师行业关注的

重要话题。文章从注册会计师和会计师事务所以及外部影响因素

的角度探讨道德风险成因和防范问题。  
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近年来 ,国内外注册会计师行业发生了一系列执业失败事

件。如 :立华事务所的财务造假、琼民源公司的惊天骗局、美国

安然公司的突然倒闭。这些事件的发生 ,不仅使得上市公司会计

信息的真实性问题成为全社会关注的焦点 ,而且引起了注册会计

师界的轩然大波、导致了全社会对注册会计师行业诚信度的质疑 ,

注册会计师行业也因此遇到了前所未有的信任危机。分析其中的

原因 ,我们不难发现 ,这一系列事件背后的根源就在于注册会计

师诚信的缺失。因此 ,制止注册会计师的弄虚作假、倡导注册会

计师的诚信执业、防范注册会计师的道德风险 ,已经成为我国国

民经济和证券市场良性发展的迫切要求 ,同时也成为注册会计师

行业生存和发展的当务之急。 

一般认为 ,审计风险是固有风险、控制风险、检查风险共同

作用的结果。固有风险和控制风险在审计工作开始前就已存在于

被审计单位 ,审计人员无法改变它们 ;检查风险是注册会计师唯

一可能控制的审计风险要素。审计人员可以通过研究和评价被审

计单位的内部控制 ,对被审计单位的固有风险和控制风险的高低

作出评估 ,在此基础上便可确定实质性测试的性质、时间和范围 ,

以便将检查风险和总体审计风险控制降低至可接受水平。这也是

我们使用审计风险模型作为我们审计工作基础的原因。 

但是 ,我们在考虑审计风险的时候 ,却常常忽略了注册会计

师作为经济人在其中的独特作用。作为经济人 ,当然要追求自己

利润的最大化 ,而注册会计师也不例外。面对着审计收益和成本 ,

注册会计师有时也会做出错误的道德选择 ,导致审计风险增大。

因此 ,在三个因素的基础上 ,我们同样也要考虑道德风险在审计

风险中的重要作用。 

一、道德风险概念的界定  

(一)关于道德风险的理论研究 

“道德风险” (moral hazard)是从金融学中引伸、拓展并应

用于社会而产生的一个伦理价值观。这种特殊的伦理价值观大量



存在于我们的社会生活中。曾获得诺贝尔经济学奖的肯尼思 ·阿

罗首先提出 :“道德风险”引发于保险体制。保险会促使投保人

采取更冒险的行为 ,从而增加了他们从保险基金中领取保险赔偿

金的机会。他还认为 ,解决道德问题的办法是共同保险 ,即个人

支付他们自身医疗账单的一大部分。 

萨缪尔森在保险业中则提出了 “逆向选择 ” (adverse 

selection)的概念。他认为 ,逆向选择发生在那些具有最高风险

的人最有可能购买保险的时候。还有学者认为 ,逆向选择是由于

一方在订立契约前就已经掌握私人信息 ,即只有他自己知道对方

不知道的信息。通常而言 ,订立契约前就已经掌握私人信息的一

方在签约中往往会选择一些有利于自己而有损于对方的条款。当

道德风险和逆向选择存在的时候 ,市场就极有可能会给出错误的

信号 ,从而破坏激励机制 ,甚至有时会导致市场的消失。 

“当保险减少了个人躲避和防止风险的动力 ,从而扭曲了损

失的概率时 ,便发生了道德风险。 ”
①

这个是萨缪尔森的观点。

他还有一个非常经典的例子来解释道德风险 :“在许多情形下 ,

道德风险不成问题 ,很少有人因为有一个慷慨的人身保险政策便

拿生命当作儿戏 ,因为生命是宝贵的并且你不能将收益带进坟

墓。然而在另一些领域 ,道德风险变得很严重。研究表明 ,完全

的医疗保险对美容手术 ,以及对长期护理例如家庭医疗的数量有

重要影响。” 
② 

 

2001年,由于在不对称信息市场领域做出了杰出贡献 ,阿克洛

夫、斯彭斯、斯蒂格利茨获得诺贝尔经济学奖。斯蒂格利茨对道

德风险研究有突出的成就 ,他将其应用到汽车保险市场的分析上,

指出 :被保险人与保险公司之间信息的不对称,客观上造成了一

般车主在买过汽车保险后疏于保养。这样 ,便导致了保险公司赔

不胜赔的结果,从而形成了隐藏行动而带来道德风险。后来 ,他又

进一步指出 :行动不容易被观察到的人 ,在追求自我利益时会不

负责任地损害他人的利益。 

我国对于 “道德风险 ”的研究才刚刚起步 ,仅仅有几位学

者的研究涉及到这一领域。张维迎教授认为 ,企业 ,当然包括会

计师事务所 ,必须有真正的所有者 ,企业必须能够被交易 ,企业

的进入和退出必须自由 ,否则它就不会有维护自己的信誉的积极

性。张亦春教授在研究金融风险时指出 :道德风险发生于合约订

立之后 ,代理人利用其拥有的信息优势采取委托人所无法观测和

监督的“隐藏性”行动或不行动 ,从而导致的委托人损失或代理

人获利的可能性。胡汝银教授则认为,会计师事务所必须审计出

“虚拟公司” (virtual company)和“虚拟利润 ” (virtual 

profit),这样才能最大限度地减少道德风险和机会主义行为。陈

禹认为 ,所谓道德风险是由于经营者或参与市场交易的人士 ,在

等到来自第三方保障的条件下 ,其所作的决策及行为即使引起损

失 ,也不必完全承担责任 ,或可能得到某种补偿 ,这将 “激励 ”

其倾向于风险较大的决策 ,以博取更大的收益。 



综上 ,我们可以看出 ,国内外学者主要是从宏观方面或经济

生活的视角来研究“道德风险”。然而 ,将这种研究与审计风险结

合起来的研究却很少。即使有也是零星的、局部的 ,而不是系统

地来讨论它们的关系。因此 ,笔者认为 ,将“道德风险”这个概

念引入审计是非常必要的 ,同时也是非常重要的。  

(二)将“道德风险”引入审计风险的原因  

1.审计风险的三个主要因素 —— 

—固有风险、控制风险、检查风险 ,虽然不可避免 ,但是它们影

响的只是微观层面的事件。而且 ,我们已经找到了克服这一不良

后果的制度规范和对应措施。但是 ,道德风险对社会的影响则是

一个宏观事件 ,其不良后果往往会严重损害社会信用 ,有可能使

其陷入到崩溃的境地 ,从而造成宏观层面的巨大影响 ,而且现在

还没有找到特别有效的治理方案。因此 ,在审计风险中 ,引入道

德风险的分析变量就变得更具有意义。  

2.道德风险对于审计风险的三个主要因素——  

—固有风险、控制风险、检查风险具有基础作用。由于道德是每

个人发自内心的约束 ,所以它不仅不需要任何外在的监督 ,而且

是每时每刻都在起作用。这样 ,道德约束的成本就非常的低 ,但

是其效率却是非常的高。因此 ,道德对人的约束比制度约束更为

重要 ,它是审计风险形成的一个重要变量因素。如果想要降低审

计风险 ,首先应从降低道德风险着手 ;否则 ,无论设计多么完

美、多么精确的审计准则、方案、程序都会由于道德风险的作祟

而无法产生应有的作用。我们可以用一个简单的图示形象来反应

这种关系 (如图 1) : 

 
图 1、道德风险对审计风险三个主要因素的基础作用  

(三)审计中道德风险的概念 

笔者认为 ,由保险业和审计实务中的道德风险的概念可以推

出注册会计师道德风险的概念 :注册会计师为了自身利益而对审

计报告的使用者的利益做出的损害。笔者还认为 ,此处道德风险

的概念应该是广义的概念 ,不仅仅包括注册会计师故意的行为也

包括他们由于心理关注程度的下降而引起的行为 ,例如为了节约

费用而缩减审计步骤 ,对于熟悉的审计对象就忽略其变化、缩减

符合性测试 ,等等。 

二、注册会计师道德风险产生的原因 

市场经济几百年的发展历史表明 ,市场经济既是竞争经济 ,

也是法制经济、伦理经济。因而市场经济要求人们依靠信誉、人

格、良知来建立相互交往的关系 ,自觉遵守诚信原则是社会主义

市场经济发展的基础。注册会计师是市场经济的产物 ,被认为是



不拿国家俸禄的经济警察 ,注册会计师的职业性质决定了他们所

担负的是对社会公众的责任。因为他们能够站在独立的立场对企 

业管理当局编制的会计报表进行审计 ,并提出客观、公正的审计

意见 ,为企业会计信息的外部使用人进行决策提供依据。然而 ,

目前我国注册会计师行业明显缺乏作为中介机构所应有的诚信原

则,由此造成的社会诚信危机严重影响了整个行业的发展。剖析其

中的原因 ,可以从以下三个方面进行分析。  

(一)外部原因  

1.行政部门影响审计独立性 

审计是具有独立性的经济活动 ,这一性质是审计监督与其他

经济监督形式的本质区别。正因为审计具有独立性 ,才受到社会

的信任 ,才能保证注册会计师依法进行的经济监督活动客观公

正。但是 ,会计师事务所往往与被审计单位有经费上的依附关系 ,

为了自己的经济利益 ,有时对发现的问题也熟视无睹或者私下了

结。而我国目前的政府审计机关由政府领导 ,隶属政府系列 ,分

地方和中央两个层次。在上报审计结果的时候 ,尤其是涉及到本

地政府利益的时候 ,往往屈从于政府干预 ,做出修饰过、甚至是

虚假的审计报告。由于以上诸多原因的影响 ,审计结果往往不能

客观、公正地反映被审计单位真实的财务状况。  

2.上市公司造假严重 

中国上市公司的造假已经不是新闻。上市公司在证券市场“圈

钱”之后又无法创造更大的利润,只能通过造假蒙蔽投资者。而企

业管理当局自己选择注册会计师来对他们进行审计 ,并付费给注

册会计师 ,但注册会计师却向不付费的投资者和债权人等社会公

众负责。经营者既是被审计人又是审计委托人的现实 ,极大地削

弱了注册会计师审计的独立性。这一制度陷阱在公司治理结构健

全的企业往往通过董事会或股东大会的否决权来加以克服 ,从而

保证独立审计的独立性。而在公司治理结构不健全、董事会和股

东大会不能发挥其实质作用的中国企业 ,注册会计师审计的独立

性显然已无从保证。如果一些注册会计师不愿意同需要造假的公

司合作 ,就会被中止合同 ,而总有一些违背职业道德的注册会计

师愿意去为这些公司签署不符合事实的审计结论 ,所以就会造成

“劣币驱逐良币”的局面 ,逼迫注册会计师同流合污。  

3.信息不对称导致市场失灵 

被审计单位比会计师事务所拥有更充足的本公司会计信息 :

据美国证券交易委员会 (SEC)首席会计师称 ,在 2000年时每 15

份年报中的一份才有可能被审阅 ,根本没有足够的人手去处理 ,

而能够破译安然公司资产负债表的高级财务专家的人数更是凤毛

麟角。在现实生活中 ,人是有限理性的经济人 ,同时信息又是不

完全和不对称的 ,再加上追求自身效应最大化的动机 ,这些都使

得人有机会、也有积极性在交易中使用不正当的手段来谋取自身

的利益。如审计师在执业过程中偷懒 (省略必要的审计程序等 )、

说谎 (隐瞒审计风险的严重性等 )和欺诈 (与被审计单位合谋炮

制出严重不实的审计报告等 )。除此之外 ,由于信息不对称而凸



现“内部人交易”。它是传统的盗窃行为在新的社会经济关系条件

下的衍生物 ,是利用知悉内幕信息的方便条件从投资者兜里窃取

财产。正是因为利用了信息关系给被害人设置陷阱或圈套,所以它

也是一种特殊的诈骗。 
③ 

 

4.审计实务中的不确定性 

外部环境始终处于变化之中 ,而“不确定性是世界上最大的风

险。”随着经济的发展 ,不断有新的技术和业务出现 ,从而产生了

各种新的交易方式 ,经济活动变得越来越灵活和复杂 ,原有的法

规难以适应迅速变化的审计业务而制度改革又难以跟上 ,这就造

成了“制度空档”。这种灰色地带就是道德风险的可利用之处。在

信息产业企业资产中 ,传统的物质资源已居于次要地位 ,以人力

资源为主的无形资产目前已占公司市场价值的 70%,这是被传统

会计所忽略的软资产 ;现在金融创新等技术工具大量使用 ,这些

交易给传统的会计带来了冲击 ,使会计所反映的对象变得更为复

杂 ;新经济条件下 ,企业在边际上更加集团化、跨国化 ,在经营

上更加多元化 ,使得会计所面临的不确定性大大提高 ,所需要做

出的会计估计和判断也更多。美国 SEC 在 2003 年 7月发布了《对

美国财务报告采用以原则为基础的会计体系的研究》报告 ,以目

标为导向的会计准则制定体系将取代传统的以规则为导向的准则

制定体系。这意味着我国会计准则一定程度上从以前以刚性规则

为基础转向以基本原则为基础 ,会计选择、会计估计的空间将增

大 ,这就要求会计人员具有较强的职业判断能力。 
④ 

 

(二)行业原因  

1.中国注册会计师协会监管不力 

中国注册会计师协会是由 1988 年 11 月 15 日成立的中国注

册会计师协会和 1992 年 9月 8日成立的中国注册审计师协会于 

1995 年 6 月 19 日联合组成的注册会计师全部组织。然而 ,中国

注册会计师协会仍作为一个“准政府”机构而不是行业自律机构

来实施监管职能 ,必然造成监管的专业性和市场敏感度的低下。

法律法规也没有建立起完善的职业道德约束体系 ,只有执业道德

准则 ,没有执行、监督机制 ,注册会计师违反职业道德、参与财

务造假的民事赔偿机制没有相应规定 ,这必然会增加注册会计师

以身试法、与被审计单位串通舞弊的可能性。  

2.行业内部的不正当竞争 

“注册会计师是理性的经济人 ,职业道德约束是一种软约

束 ,极其有限。注册会计师的职业行为是一种商业行为 ,会计师

事务所为上市公司进行财务审计要收取一笔不小的费用。而如今

全国有近 5000 多家事务所 ,上市公司却只有 1000 多家。 ”
⑤

这种僧多粥少的局面 ,必然会造成事务所之间为抢夺客户而恶性

竞争 ,于是满足客户一些不合理要求便成为招揽客户的一种手

段。这样对客户财务报告的审计意见也就丧失了真实性、公正性。

激烈的竞争又会使会计师事务所为降低成本而减少甚至忽略必要

的审计程序 ,弱化甚至放弃谨慎性的基本原则 ,更难以审计出上



市公司虚增利润、隐瞒债务等重大财务问题。  

3.违规收益远远高于处罚成本 

贝克尔认为 ,某些人之所以选择违法 ,不在于其基本动机与

别人存在差异 ,而在于其收益和成本不同。当预期违法成本低于

违法收益时 ,对于理性经济人来说 ,违法违规是有利可图的行为 

(见图 2)。 

 
图 2、注册会计师道德风险博弈图 

在违法所得远远大于违法成本的情况下 ,注册会计师就有可

能做出违法失信的决策。我国对注册会计师职业的审计违规行为

处罚力度明显偏轻 ,对违规利得的人通常仅仅以行政处罚了结。

相比我国证券市场弄虚作假的猖狂程度 ,处罚的力度显得明显不

足 ,注册会计师承担的审计风险太低 ,难以对违法违规者起到有

效的震慑和遏制作用 ,不利于形成诚信机制。而国外对违法违规

者的惩罚力度则相当严厉 ,违规者不仅要支付使其倾家荡产的巨

额赔款 ,而且会计师的名誉受损并遭到职业禁入 ,有的甚至是终

身禁入。 

(三)内部原因  

1.会计师事务所结构不合理 

我国目前规定会计师事务所可以由注册会计师合伙设立。合

伙设立的会计师事务所的债务 ,由合伙人按照出资比例或者协议

的约定 ,以各自的财产承担责任。合伙人对会计师债务承担连带

责任。在有限责任制下 ,注册会计师及会计师事务所比较容易违

规。因为在这种制度下 ,事务所的所有者只以其出资额为承担审

计失败的赔偿责任。其结果一是如果违规所得大于其违规成本 ,

注册会计师就有积极性违规 ,出具虚假的审计报告;二是注册资

本越低 ,注册会计师出现审计失败时赔偿限度就越低 ,就越有可

能采取有损于独立审计公信的败德行为 ,导致道德风险外溢效益

异常明显。例如 ,银广夏案发后 ,为其审计的中天勤会计师事务

所只留下 200万元的注册资本金来承担其虚假会计信息导致的银

广夏市值从 70 亿元跌至 4 亿元损失的履约责任 ,客观危害性极

为严重。 
⑥ 

 

2.追求利益混业经营  

20 世纪 90 年代以来 ,会计师事务所业务得到极大拓展 ,非

审计业务 ,如税务咨询、法律顾问及投资顾问等 ,如雨后春笋般

迅猛发展 ,传统单一的审计业务被多元化的经营所替代 ,非审计

业务的营业利润一般占到会计师事务所总收入的 30%以上。在这



种情况下 ,作为独立的审计应利益冲突而无法真正独立。注册会

计师或会计师事务所参股其客户的行为在这个行业非常普遍 ,结

果出现了注册会计师有时不免身兼二任 ,又是运动员又是裁判

员。在这种情况下 ,如何保证道德风险不会发生呢 ? 

三、注册会计师道德风险的防范方法 

 (一)健全法律法规 ,加大违规惩处力度 

目前我国注册会计师行业之所以频频出现各种违法违规事

件 ,其中一个重要的原因就在于违规者的违法违规成本过低 ,不

能给其形成“致命打击 ”。因此 ,政府和管理部门应该加大处罚

力度，通过公开处罚违法违规的会计师事务所，以达到威慑作用。

另外，对造假责任人的处罚，应加大其民事赔偿力度，提高造假

的风险成本，给整个行业敲响警钟。 

同时 ,还必须全面落实《审计法》和《会计法》等相关法律法

规 ,为诚信审计创造良好的法制环境。市场经济是法制经济 ,依

法办事、依法 

行政是对国家审计机关的基本要求。因此 ,我们要建立完善的法

律体系和法律执行体系 ,加强对注册会计师执业的监管。对于审

计发现的问题 ,要区分问题的性质 ,客观公正地加以处理。凡是

那些严重弄虚作假、抗拒审计检查、屡查屡犯的行为要从严处理。 

对审计决定的落实情况进行跟踪检查 ,拒不执行者移交法院

执行。健全案件移交制度 ,对违反《会计法》、《审计法》和其他

有关财经法规 ,性质恶劣的坚决移交纪检、监察部门予以纪律处

分,构成犯罪的 ,移交司法机关依法追究其刑事责任。除此之外 ,

我们还要不断完善我们的法律体系 ,尤其是在经济活动的飞速变

化的今天 ,我们要不断邀请专业人员进入法律制定的队伍 ,及时

地更新、完善、补充我们的法律制度。以促进各单位自觉遵循财

经纪律、提高审计机关的权威性、增加人民群众对法律的信任 ,

为社会主义法制建设和依法治国服务。  

(二)完善上市公司结构 

要想从源头上降低、防止注册会计师道德风险,就要进一步完

善上市公司法人治理结构 ,净化会计市场 ,提高财务信息的批露

标准 ,从根本上改善注册会计师的执业环境。要建立一种对真实

会计信息的激励机制 ,让提供真实的信息和审计报告的会计师事

务所能从中得到极大的回报。 

一是要建立健全公司法人治理结构 ,解决诸如企业所有者缺

位、国有股一股独大的产权不清等方面的问题 ,为注册会计师执

创造独立的执业制度环境。 

二是要遏制会计师事务所之间的恶性竞争 ,建立相应的规章

制度 ,加大对随意解聘会计师事务所的公司的查处和监管力度。  

(三)改革事务所制度 ,建立行业信用制度 ,开展信用等级评

价 

推行合伙制会计师事务所 ,加强事务所的职业质量控制 ,要

从制度层面防范注册会计师道德风险。同时 ,一定要大力推动注

册会计师行业的重组和改造。改变目前我国上市公司会计市场僧



多粥少的局面 ,进一步规范注册会计师行业 ,使之成为我国证券

市场发展的稳定基石和社会公众利益的坚决捍卫者。 

首先 ,要在我国会计师事务所当中推广合伙制。有研究表明 ,

合伙制有助于注册会计师行业的行为自律 ,从根本上保证注册会

计师的诚信。此外 ,合伙制形成的巨额赔款 ,可有效地激励市场

各种制衡力量来制约注册会计师行业的行为 , 

达到加大惩罚力度的效果。所以 ,事务所要建立一套机制来防范

注册会计师的道德风险。推行合伙制可以使注册会计师真正成为

会计师事务所的主体 ,承担无限责任 ,执业质量与其自身利益息

息相关 ,从而使注册会计师真正保持独立性和高质量执业。 

另外 ,还应以建立会计师事务所和注册会计师的信用档案为

起点 ,开展行业信用制度建设。会计师事务所信用档案可包括事

务所、注册会计师基本情况 ,如注册资料、执业资格、范围、年

检情况、人员构成以及每年度的主要客户、业绩、执业质量分析、

经营管理能力分析、规章制度执行情况分析以及其他相应的信用

评估分析等等。个人信用档案可包括个人基本情况、执业年数量

及质量、与其他执业人员合作情况、后续教育情况、客户反馈意

见、奖惩情况等信用资料。 

最后 ,在建立起“两档”之后 ,运用现代网络工具 ,将会计

师事务所和注册会计师的各类信用信息纳入其中 ,并在行业内增

加其透明度 ,同时逐步规范完善信用制度。在此基础上建立起一

套信用等级评价制度 ,从而实现信用制度的规范化、科学化和制

度化。  

(四)与时俱进更新审计方法 

随着财务、审计知识的日新月异和知识经济的到来 ,被审计

单位业务趋向复杂、会计处理工作越来越专业化、现代化 ,造成

审计的难度也越来越大 ,审计风险以及审计的难度也越来越大。

计算机技术的大量应用对传统的审计技术方法是一个巨大的挑

战。这就要求注册会计师跟上时代前进的步伐 ,改变传统的审计

思维方式 ,学习好新的财经规章制度和法律知识 ,提高自身的专

业胜任能力和竞争意识。造就一大批杰出的注册会计师 ,为诚信

审计、真实性审计做出应有的贡献 ,以推动审计事业快速发展。  

(五)加强注册会计师的职业道德教育和后续教育 ,发挥中国

注册会计师协会应有的作用 

通过提高注册会计师的道德素质和业务素质 ,进一步提高独

立性和执业质量。注册会计师要获得较高的社会地位 ,应以提高

专业水平为目标 ,而不能单纯以追求经济利益为最终目标。 

要树立起敬业精神 ,树立起现代审计意识 ,学会现代审计技

术方法。要有一套科学的办法对管理层的经营风险、道德风险、

内部串通舞弊等做出评估并采取切实可行的审计对策。 

充分发挥行业协会等行业自律组织在职业道德建设方面的主

体作用 ,是当前我国应当尽快补上的一课。尽管我国的行业协会

为数不少 ,但它 

们绝大多数都没有形成强有力的自律机制 ,难以承担本行业自我



约束、自我管理的责任。行业协会应当尽快摆脱行政机关附庸的

阴影 ,自觉担当 

起本行业职业道德建设的重任 ,制定适合本行业特点、远高于法

律法规和一般社会公德要求的职业道德准则。 

对严重违反本行业职业道德准则的从业人员 ,要严肃处理 ,

直至“清出门户” ,以维护职业道德的权威性和本行业的纯洁性。

如果各行业的行业 

自律都能真正发挥作用 ,则在较短的时间内全面提高整个社会的

职业道德水平是完全可以实现的。  

(六)建立我国的注册会计师保险制度 

保险公司只选择好的注册会计师为保险对象 ,这样做的实质

是注册会计师的水平与道德靠保险公司也就是靠社会来评判 ,不

被认可的注册会计师及其事务所则被淘汰出局。这是一种社会选

优的模式 ,在执业审计中引入了保险、竞争机制 ,靠社会监督来

安定社会秩序。  

2001 年 7 月伦敦股票交易所推出“道德股指” ,被审计确认

连续 3 年没有财务欺诈的公司方可被选入。我国虽然也规定了会

计师事务所的赔 

偿责任 ,但它们大都规模小 ,最大的 5 家资本金才 300 万上下 ,

全部 6,045 家年收入全部加起来 60 亿,致使注册会计师这个自

然人的担保能力不足以满足罚款或补偿过失。既然预期违法收益

大于预期违法成本 ,必然导致以小搏大 ,因而屡见“胜诉得不到

胜诉款”现象 ,中天勤会计事务所无 

论如何也赔偿不起股民天文数字般的财富“缩水”。
⑦

保险公司从 

“有恒产 ,有恒心 ”的角度 ,必然要提高会计公司的注册资本规

模 ,这对加强我国的会计师事务所的规范性是十分有利的。  
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CPA’ s moral risk and its prevention The Causes and Prevent Methods of CPA 
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nomics,Beijing100029,China)  

Abstract: With the constant development of China's economy, more and more 

companies have become public companies and their financial and audit reports 

have drawn more and more attention. Meanwhile certified public accountants 

(CPA) are facing more and more risks, of which the most serious one 

facingCAPis the moral risk. Consideringa series of cases involving CPA's 

failure in auditing, it is high time that measures were taken to promote their 

professional ethics. Therefore, howtodecrease or avoid moral risks and prevent 

CPAfrom audit failure has become an important issue in CPA profession. This 

paper mainly focuses on the cause and prevention of moral risks from the 

viewofCPAand its office.  
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