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Parapactivas: Molos schre Inlervencién v Acclén Secial

Este articuto fue escrito motivado por
el comtacto del autor con el filésofo
francés Edgar Marin, an 1988, en la
ciudad de Medellin, Cofombia, lo que
le permitic adentrarse, por primera
vez, en el tema del pensamiento
complefe, Posteriormente. las insas
acerca de como vincular a Trabajo
Social con esta perspectiva se fueron
fortateciendo a través del intercambio
epistolar sostenido entra el autor
Melson Vallejos, quien preside en
Faris la Fundacion por el Pensamiento
Complejo "Edgar Marin”. Lo que se
afirma es que Trabajo Social es una
discipling que opera conto Tecnologia
Social y que se adhiere a este tipo de
pansamiento, pudiendo ser dafinida
como una profesion cormpleja vy
transdisciplinatia. Esta nocidn
encuenira algunos puntos de
convergencia con la Universidad
Macional Auténoma de México v con ef
Trabajo Social Colambiaino,
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El aporte de
Edgard Morin

Trabajo

Social

y Pensamiento
Complejo

Mario Hernan Quiroz N.

Antecedentes

engo una deuda pendiente a partir de
T un articulo que publiqué en la Revista

de Trabajo Social de la Universidad
de Concepeion, Chile, en el cual afirmo que
esla prolesion es una disciplina, implicande
su operar comao teenologia social y que se ad-
hiere al pensamiento complejo, pudiendo ser
definida como una profesion compleja v
transdisciplinaria® . Parliria diciendo que la
idea de asociar el Trabajo Social eon To eom-
plejo ¥ transdiseiplinario no es mia. Sobre
esta alinmacién encuentiro aportes en la Es-
cuela de Trabajo Social de la Universidad Na-
ciomal Antémoma de México® v en el Trabajo

1 Esta articule fus prosenlzdo . con el tiulo oniginal: *Traoao
Soclal, unz discinling coa adbsrorc ol pensarmiento comple o
2n el argurmenta Morinianc'.

QUIRDZ M., M, H.: "Mepensar la ldentidad Profasicnal Lne

Frzebilicdac] de Volver al Mitle Fundaclonal ded Trabajo Sacial’.

Feviata * lrabajo Sogial, MY 3, Universidad de Cencapeidén,

Chila. 1585,

3 TELLD FL M “Trabajo Social. Ancion def St que Conecia
v Articula Sabares Dispersos”, Conforancia dictada on:
‘Bomninaric Irtemaclonal La Calidad da 2 Edusaciion on
hal=ije Scaal”, CONETS, Manlzales, Calombia, 1988,
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Social Colombiana®. Recientomoente, on 1999,
Malus® sefiala que "es posible pensar olras
propuestas para ‘I'rabajo Soeial, reasumiendn
und relacion contradicloria de leoria v praxis
en el horizonte de comprension social com-
Meja...” ¥ acota que este fipo de comprensiom
esld constituida, 4l menos, por cuatre dimen-
siones relacionadas aundgue no homologables:
lis cambios exislentes en el conlexto, las di-
versas perspectivas de teorias sociales, los
enfoques epistemolagicos y los mareos éticn/
valoricos. Sinembarpgo, v en 1985, César Ba-
rrantes, en una ponencia presentada en ¢l Pri
mer Congreso Nacional de Trabajo Social de
Costa Rica, planteaba la idea de un Enfoque
Transdisciplinar de la Ciencia Social, donde
se incluia Trabajo Social.s

La implivancia de Trabajo Social en este nueyvy
paradigma nos viene precisamente de su erea

dor, el D, Edpar Morin, quien propone el pen-
samiento complejo v la transdisciplinariedad
come estrategias engnitivas para abordar (erl-
ties v ereativamente) los retos v dilemas gue
supone la realidad mundial eontemporinea .

d o Exiglen evidenciag de goo el Trubwy Social Solambicno
achiern o B necidn ansmiscinioari ¢ oa o compingo
Aprawirnacionas al 1ema hay anla Univeraidad de Antionuiz ¢
an la Univarsidad de Caldas. Ambas univarsidades han
neurzlonade notablemsnie en |2 nocidn de Discipling, Ka 32
degcarty |8 influencie de Morin en Colombie g partic de 50
wiziles & Mocollin cn 1008,

BoOMATUE & 1 Fopuestas Contempordneis oo rabajo
Hncial Hacia una Inkareenciin Polifdnica”. Editorial Fapanin
Buanos Airse, Argenting, 1909, Pags. 36-27,

0 GAAAMTCS, &, Cf3Qud es eso que llaman Trabale Scelal?”,
Aevigia Trabajo Social N* 3. Lniversided de Concepeidn,
Ol B padabeaes chel aolar = conbincsmes aeinsancda e
la Fipcitasis sigaiente: no aletanta gque la spistamologia no
oonnnta un aistama apricrsfice, autordaric ni dogmatica del
conocimienta, 8l debar-ser no en el santde Kantiane, sing
en &l de |5 norma direccional del aaber ciemifizo-palitico del
Trabajo Social, 98 ha caraclerizado Lal menoes an Costa Rica)
porirmpariaribes o suslanlivees cdosbis cue pricnisine, gopirsng
-,r(ln:!:||r|r|r|::.mr| Fain b nbainculiz ara ¢ abinulelado, & neastin
juicin, &l plantaamignio del problema de la Axplicacion
clentifica v la investigacidn que fa consirucclén de aguel
conacimlenio reguisre &n aus articulzciones con el reato de
laz disiplires sovibos ¢ con i soresirgceion de o ebjelo g
[REHATTR [TH] ¥ dlez aslouicitn

£ FOMNCE IIF LEAM. F., B fUna aproximacian al Fensamisntn
e Edgar Monr”, en: Socickogia y Politica, Raviaia “Muava
Epaca®, afo IV, M9 0. Méxice. 1906, Pdg. 5.

Comoed a Kdgar Marin en Medellin en ahril de
1998, oportunidad en que fuimos invitados
eomo conferencistas al “11 Congreso Latino-
americann de Familia™ , Tn agqoells ocasion
me adentré por primera vez a la idea del antor,
quien aboga por una reforma del pensamiento
de la realidad en su complejidad?”, ¥ fue preci-
samente entomees enando pensé que estaidea
de complejidad v lransdisciplinariedad calza
perfectamente con mi actual concepeifin de
Trabaja Social ¥ que guiero comparlir con
Uds. en este articulo.

Posteriormente, me nutri de las ideas
morinianas a leaves de mi inlercambio episio-
lar con Nelson Vallejos ', quien, hoy par hoy,
es el hombre que mis ha difundido el pensa-
miento complejo. Juntos propiciamos la pu-
blicacion de un articulo de Marin en ¢l primer
niuners de la Revista Trabajo Social de 1a Uni-
versidad de Coneepeitn de Chile.

cComo entender que un nifo que perdio a la

macdee a la edad de nueve afios se haya conver-

tido en el hombre del pensamiento integrador
rjue iluming una época con la profundidad de
sus razonamientos? Siguiendo a Vallejos,

“.hije tinico de una madre adorada, Edgar

Muorin vivid hacia los diez anos la terrible ex-

periencia de la orfandad. £in Hirosehima inte-

rior e egedio, eseribe gesenla afios mas Lae-

de, en “Mis Demonios”, “Phurante meses, di-

rirnfe aiins esperd, a saliendas que ef regreso

ele md e eve dmposible”, anota con desga-
rro en “Autocritica”,

2 "N Congreso Lalinoarmericene de Fomilis, Siglo 2607 Gomita
Irelenrelicional e B i, R Bedclon, Dol 333 de
ahril¢le 1HYE,

9 ldam NG, Pag. G

10 Melscn Valielos Gémez es Maestro an Flozefla con
Ciplomado en Estudios de Tercer Ciclo (DEA) en Filosofia de
L Surbrme: de: Panis. Boocneboio Goncrol do o SAscciacidn
hﬂl:']ﬁr Ao pranz al Fansamienta Linm ;'I|I':|I'I e Fans.,

17 Mallgjos &5, M. "Dela Hechizadora |deologia a la Mardad da
la Indartidumbra”. Edgar Morin en sus vivencias., Ravista

“Trabaje Soclal”, Unlversidad Maclenal Autdnoma de Méxloo,
LINAR, 1997, Pags, 11-12,



Merspectvas: Matas schre Imervancidn v Accidn Social

Pura Vallejos, de esta esperanza de lo imposi- |

ble nacerin dos sentimientos elaves en su li-
bro: una especie de escepticismo, como pro-
pension contra dogmatismos doctrinales y he-
chizos racioeinadores, y la absoluta necesidad
ile redencion o la esperanza pura. Dice Morin
fue csos dos sentimientos contrarios, espe-
ranza ¥ desesperanza, representan uno de los
temas fundamentales que animan sn propia
idealopia,

En ¢l argumento moriniane, ¥ que tene mu-
cho sentido para mi concepeion de Trabajo
Social, el concebir la complegidad es asumir la
reconslruceion del conocimiento clentifico v
humanistico: es asumir una reconstroeeion
quenos permita trascender las relaciones [un-
cionales ¢, incluso, dialécticas que caracteri-
zan los andlisis de cste siglo. Entonces, en esta
nueva concepeion para Trabajo Social aboga-
maos por una mente eompleja que desenbre
“operadores del pensamiento” que nos permi-
Lan acceder a la produceion de conocimientos
construidos en los entreernzamientos
diseiplinares, en lu articulacion de disciplinas
intersticiales entre ohjetividades y subjetivida-
des siempre presenles en nuestra compleja
realidad humana® .

[ara Trabajo Social, arsumentar la compleji-
dad de la realidad humana es entrar en la no-
ciom de la mullidimensionalidad; bio-socio-
cultural. Bl argumento complejo nos implica la
adherencia a un nuevo paradigma cognilivo
capaz de trascender el “paradigma del orden™,
El argnmento complejo es reeomocer 1a existen-
ia de un paradipma emergente que lograra
ver “mas alla de las disciplinas” en la hisqueda
de una nocion no fragmentada de la realidad
humana. Este paradigma empuja a Trabajo

12 Idarm M7 &, Pan. fi.

Social a gestar un pensamiento en el que en-
ban plena vipencia y [uersa los provectos inler
o polidisciplinarios, a pesar del enorme reto
que supone “la enlre-arliculacion entre las
ciencias”".

Para leansilar de maners coberente en el de-
sarrollo de mi argumento inieial, apoyaré esta
reflexion en los sipuientes presupueslos:

= Afirmo que el Trabajo Social es una disci-
plina, toda vez que implica nna rignrosidad
en el enlvenlamienlo de su objeto, ¥ que
posee un estatuto tedrico de conocimientos
cientificos que le dan especificidad como
profesion unidisciplinar,

= Sostengo, ademds, que Trabajo Social cs
una diseiplina con adherencia al pensa-
miento complejo ¥ que transita en la ruta
de la transdisciplina.

+ Finalmente, Trabajo Social debe constituir-
se sobre un objeto ¥ provecto poli, inter ¥
transdisciplinario, aceplando el desdibuja-
miento de fronteras entre disciplinas.

Trabajo Social
como diseiplina

Implicar a Trabajo Social como disciplina es
una tesis que nos viene desde la déeada del
getenta, por lo menas en Chile. En 1975,
Avlwin entendia la disciplina como el conjun-
to de conocimientos y métodos que han alean-
zado un cierto nivel de rigurosidad al enlren-
tar un determinado objeto,

13 ldam MU 5, Pag. 7.

14 CARALOS COUARDC: "Tras Estiles da Trabajia en las Ciencias
Sociales”, Comantanics & propasito ded artfeuls "Conocimienic
o Interéds”, de JURGEN HABERMAS, en Revista "Eleuiarla”,
Sorios oo Trabaje Socinl, N7 2, mayvo 1992, Manizales,
Cnlarmbia, Farg, Bl
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En este mismo senfido, se entiende por disci-
plina un cierlo cuerpo de conocimientos, de
tesis, de datos organizados, en cuanto estan
siendo sostenidos por una comunidad que cul-
tiva ese mismo cuerpo tedrico, instrumental e
informative coma una comunidad clentilica
unidisciplinar.

En la actualidad casi la mayoria de las escuelas
de formacién de ‘Irahajadores Sociales postu-
lan a Trabajo Social como una disciplina. Un
ejemplo de ello es la Escuela de Trabajo Sacial
dela Universidad Catolica Cardenal Radl Silva
Henriquez, de Chile, que, en los fundamentos
de su propuesta de liceneiatura, define preci-
sarnente a Trabajo Social como disciplina cien-
tifica' : “Como disciplina cientifica, ¢l Trabajo
Sacial constituye un quehacer que se caracteri-
£ por poseer conocimientos articulados en un
corjunto de supuestos ledricos, ulilizando para
eéllo un procedimiento rigurose v coherente
“desde” y “eon” el ser humano en interaceion
con olros, Esla discipling reconoce la interven-
cibn social como objeto de estudio y prodne-
cion de conveimientos, Su cardeter cientifico le
es dado, entonees, por su intercs en la bitsgue-
da del sentido de una experiencia, de un hecho
o fendmeno, ¥ por su esfuerzo en mantener una
perspectiva eritica ante las constataciones que
ha hecho de [a realidad™.

Por su parte, el Trabajo Social Colombiano en
la iltima década ha incursionado notahlemen-
teen la noeidn de disciplina en Trabajo Social,
o son pocas las reflexiones en Colombia que
afirman que Trabajo Social es una disciplina,
Pura estos efectos, se ha dicho que las diseipli-

15 ALVARADD v DCHS: “Linenoiaties cn Tinbajo Social LGB
Fundamanies da una Propuasta”, en: Ravieta de Trabajo
Scelal, Universicad Catdlica Dlas Canas, ‘Parspactivas: Matas
sobre Indervancicn v Accidn Soclal, M7 1, abell 1395, Sartage,
Pay. 52 Mote: Actuslmentes, este Unlvarsidad se llama
ULlniversididd Goliddion Cordenol Redl Silve. Heariquez",
Santiacgn, Chile

nas elaboran un everpo conceptual en torno a
un objeto de conocimiento para estudiarlo, in-
terpretarlo v analizarlo proponiendo iniciati-
vas de transformacidn. Asi, la disciplina ofre-
e uma perspectiva ledrica pard intervenir una
realidad v transformarla. En este sentido, diec
Candamil Calle®, la profesion de Trabajo So-
cial es una praxis transformadora; es una dis-
ciplina de la accifn ¥ del eonosimiento que a
pesar de auxiliarse de otras teorias, desarrolla
un proceso de conceptualizacidn propin,
oricntado a intervenir problemélicas sociales,

Volviendo a Aylwin” | entender el Trabajo So-
cial como disciplina académica, implica
aproximarse al pensamiento racional, lo que
evita permanecer en el conocer v hacer comu-
nes, impropios de una diseiplina que pretende
realizar una aceion eficaz de transformacién de
la realidad. Para Aylwin, desde el momento en
que Trabajo Social se preocupa de racionalizar
sn accion y de institucionalizar la rigurosidad,
la profesion se transforma en diseipling,

En el arpumento de Amengual™, Trabajo So

cial es una disciplina, ya que pretende proce-
der de modo racional, metédicamente y hacer-
lo de manera plena; y, por otra parte, preten-
de que esla manera de proceder sea una nor-
ma de conducta compartida por quienes se de-
dican a €l. Esta concepeidn de la profesion
arranca de la noecién de diseiplina de Amen-
mual, que la hace sinomimo de rigor inslilucio-
nalizado, por ser un ejercicio metddico pleno.
Asimismo, en la medida que ese rigor se trans-
forma en la norma conductual de un grupo, se
institucionaliza.

16 CARDAMIL CALLE, M dal 5.: "Trabajo Sacial en el Mars de
las Ciencias Soclales”, en: Aevista "Elsuterla”, Seres de
Trabwjo Sveizl, MY 2, maye 1999, Manizales, Colombls, Pag.
47

14 Idern W91, Pag, 141

18 AMEMGLEAL. A “El Tiabajn Social. g lesnologia®™  Aponfes
para un Refecidn Sistamaticz®. en Revista " Trabajo Soonl”,
MEA 7, Pontlfizla Unlversidad Catdlica de Chile, 1076, P42
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En la misma nocitn de Amengual, Trabajo So-
cial es una diseipling social, aungue en sn ar-
gumnento deja entrever las dificultades de defi-
nir “lo saeial” come nuestro objeto. Ademis, se
afirma que Trabajo Social es una diseipling lec-
noldgica. Un afio antes (1975), Avlwin decia
que en el campo de las disciplinas, ubicamaos a
Trabajo Social coma una teenolopia®,

Sin embargo, en 1999 surge precisamente en
Colombia un argumento distinto v que es ne-
eesario considerar, Cifuentes Patinin dice que
el Trabajo Social es una prolesion sin un do-
minia disciplinar correspondiente. Para esta
aulord, la ortentacidn hacia la aceibn 4 expen-
sas de la construceion tedrica ha implicado
que Trabajo Social carezea de un cuerpo led-
rico propio que le otorgue carvdcter disciplinar;
portanto, sus modelos de intervencidn se pro-
dueen desde teorias que dan cuenta de lo so-
cial emanadas de dilerentes disciplinas del ni-
vel antropico™,

No obstante, sipuiendo a Payne®, TI'rabajo So-
cial si tendria un estatuto tedrico propio, Lsti-
mo que por ese solo hecho, ademas de sy in-
lencionalidad transformadora, poseeria un
cardcter diseiplinar, nocidn a la que desde va
me adhiero, aungue en otro trabajo® cuestio-
né, con fundamentos, su estatulo tedrico. Por
el momenlo, no pretendo convencer a nadie
sobre la existencia de dicho estaluto, ya que
aquello trasciende los lmites de este artieuln.
Sin embargo, para la afirmacion de que Tra-
bujo Social es disciplina, importa decir que sf
posee dicho estatuto tedrico.

10 Idem W7 12, Pag, 10.
HCIFUENTES PATIMG, M. A *La Prachcn lnweasligediva en
Trahaje Sovinl”, en Revista "Clavtaria®, Seras do Tiubujo
Social, N2, minen 1990, Universidad do Caldas. Manizains,
Colambia, Pag. 83,

PAEYME, MALCOLM: "Tenrias Conlermporineas dal Trabajo
Social, Una Intreduccion Criting". Ediciunes Paldds,
Boreolonu, Espafia, 1995,

A o W
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¢Cudles son los riegos de definir a Trabajo So-
cial como disciplina? La virtud de la disciplina
es la especializacion y profundizacién de un
objelu, su riesgo, el fanatismo vla pareelacion.
La disciplina entrafia el riesgo de la hiperes-
pecializacion e implica la cosificacién del ob-

jeto de estudio, corriéndose ademas el riesgo

de olvidar que éste es extraido o constrisido.

[Tay que considerar que el desarrollo clentifi-
eo del presente siglo cuestiona v eonfronta la
creviente especializaciom y compartimentali-
zaciom del saber dado por las disciplinas. De
esla manera, la division ¥ fragmenlacion del
conncimiento lambién divide v fragmenta ¢l
andlisis ¥ manejo de la realidad social, Este
paradigma, conocido como analitico, contem-
plala jerarquia de las clencias, una explicacion
causa-efecto de los fenomenos en una dimen-
siom lineal; el reduccionismo v meeanicismo
en lanto las cosas se pueden dividir hasta sus
Gltimos elementos; v por Gllimo, se fomenta el
determinizmo v el aislamiento de nna ciencia
con respecto a las otras®,

Subre la base de estos postulados, no es raro
entonees que enmience 4 pensarse en Trabajn
Social como una profesion interdisciplinaria.
La interdisciplinariedad inpregna la idea de
pensum en la formacién de Trabajo Social,

Trabajo Soecial
e Interdisciplina

Entiendo Ja interdiseiplinariedad coma aquel
acercamiento o nexo entre las llamadas cien-
cias sociales y humanay o “blandas” y las na-
turales o “duras”, Como postulado conceplual

23 QUINTERD, V., AL M “Apromimason e s Interdizelalinaria-
dad”, em Publicaclin da Ciencias Sacklos v Humanas, In-
lerdizuiptinanedad en a2 Clanclas Soniales y Humans, 1556
20241, w8 5257, Maedollie, Golombia, 1906, pag. 21
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pretende crear un lenguaje comuin a todas las
areaz del conoeimienta para ahordar de ma-
nera integral ¥ holistica el objeto de interven-
eldn 41,

La interdiseiplinariedad trasciende la suma
de los saberes v propone la inlegracion de las
disciplinas o ciencias en torno a objetivos v
lenguajes comunes de analisis v abordaje de
la realidad®™ . Con la interdisciplinariedad se
pretende que sus micmbros aprendan no s6lo
a resolver los problemas limiltroles enlre las
cicneias semejantes, sino sobre todo, que se
percalen, que en la aclualidad es imposible
resolverlos desde una sola parspectiva®™,

El supuesto de que Trabajo Secial se erija
enmio una profesion interdisciplinaria encuen-
tra facilmenle acogida en los curriculos de lor-
macion. Un ejemplo de ello es el pensum dela
Escuela de Trabajo Social de la Universidad de
Caldas, Manizales, Colombia, donde se postu-
Ia gue “I'rahajn Sacial es una profesién que
asumne, tanto en su lundamenlacion come en
su praxis, un caricter eminentemente
interdisviplinario”, Se wrguments que los li-
mites entre las disciplinas v las profesiones se
hacen cada vez mas difusos; por cllo, se postn-
la que una s6lida formacion en los supuestos
de las diferentes diseiplinas que nutren ol acer-
vo tedrico v metodolopgico del trabajador so-
cial es requisito includible para la formacién
prolesional = .

24 |dem HE 22, PRg, 21

25 ldem WE 22, Pag. 21-

26 GARZA FALLA, Co Moo oo Moxico: Lina feeitaciiun 1
Fanidn Inlalactual®, en Hewista Trabain Bonial, Faoarla
Marinral de Trahajo Social, Univarsidad Macicnal Suatdnoma
e Mésico UMARM. Maxico, 1997, Pdg. 5

27 Gurrlculo Programa de Trabaje Social, Facultad de Giencias
Jduridicas v SBocieles, Universicduad de Caldas, Maricalo:s,
Calmbin, 1999, Fag. 85 ¢ &7 MOIA ool arg 18U, me
corespondian paticizar en el andlisis da esta Propessta o
Solicitun Faipresa de la Comisidn Aadactora de dicho
Lurriculn.

Sin embargo, en Morin, la interdisciplinarie-
dad pone de relieve los canflictos de identidad,
de interss v de poder institucional entre sabe-
res. La interdisciplinaviedad muestra come los
campos del conocimiento estin trazados con
paradizgmas de “plias” conceptuales®,

Ademas, debemos reconocer que la propuesta
interdisciplinaria para Trabajo Social, al pare-
ver, ahord va carece de sentido cuando nos co-
locamos en la ruta transdiseiplinaria. Veremos
aconlinuacion edimo una lesis Lransdiscipling-
ria para el Trabajo Social del préximo milenio
na deja de tener sentido.

Fstamos en nn momento de la Tostoria de las
ciencias en gque shservamos la ruptura de las
fronteras de las disciplinas, donde asistimos a
la usurpacion de un problema de una discipli-
na sobre ofra: un momento de la historia en
que la eiveulacidn del eonacimiento es imposi-
ble de detener, en gue asistimos a la formacion
de disciplinas hibridas que van a terminar por
alomizarse. Bs decir, es el momento de la his-
toria de las ciencias que es tanmibién la historia
de la lormacién de complejas v dilerentes dis-
ciplinas que van a ir sumandose a un tiempo; o
dicho de otra moda, si la historia oficial de la
cleneia es la discipling, ka olra historia es la de
la inter-trans-poli- diseiplinariedad® .

Trabajo Social
y Transdisciplina

Hay que reconoeer que va a seren el senn dela
Eseuels de Trabajo Social de la Universidad
Nacional Auténoma de México donde se va a
gestar en Latinoameérica la idea de postular a
28 oo W O Pag. 15,

Y lelea oA ol EDGEAR MOHIN "Sobee 13 inerdscpling-

radad”, en: Sonickgla v Palitica. Mussa Epoca. ano WY, W9
B, México, 17986, Page. 17 v 10,
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Trabajo Soeial en la sendy de la transdiseipli-
ni. Bn efecto, para Garza Falla®, ‘Trabajo So-
cial es una profesion desarrollada desde una
curricula que tiene una eonfiguraciom eminen-
temente transdiseiplinaria, que reconoee
comno premisq el gue los modelos de interven

vion gque cabe desacrollar para hacer frente a
las necesidades ¥ problemas sociales, deben
construirse con el concurso de la totalidad del
comoeimienta socialmenle acwmulado, inde-
pendienlemente del dmbito diseiplinar en ¢l
(ue éste hayva sido generado.

siempre en la nocion de Transdisciplinariedad
del Trabajo Social, César Harrantes® aboga
por un Trahajo Social *... con enfogue v prict-
ea lransdisciplingr...”, Paraeste autor, no ohs-
tante, ... Este enfoque exige que las discipli-
nas -los portadores de lag mismas- tengan de
finiciones claras de su objeto de estudio v el
tipa de conoeimientos que pueden o deben
producir, es decir, que tengan coneiencia elara
de su propia identidad v de los eriterios que
han establecido o tomado prestados para de-
sarrollar sus andlisis v sintesis dilerenciales
por niveles e abstraceion, pura poder atrave-
SUT CON Paso seguro a la ver que van recreando
Sus parametros, el umbral abierto por las pre-
punlas peneradoras a nuestro juieio dela uni-
dad de la Cieneia Soeial.,.”,

Pero, deual es ¢l rasgo definitorio de la trans-
disciplina? Tal vez lo esencial a ella sea el re-
comocimiento de la existencia de diferentes ni-
veles de realidad, regidos a su vez por diferen-
tes lagieas, y que calza perlectamente con el
supuesto, un Trabajo Social transdiseiplinario,

En su relacion eon las disciplinas, la
transdiseiplinariedad le es complementaria v

Al Idarn W EA, Fag. 4,

1 BARRANTES. A 030 "i0ol vs wao que llaman Trabajo
Secialt”, Aevista Trahan Social WY 3, Universicad de
Concepolidn, Chils,

haee emerger dela confrontacion de las disei-
plinas nuevos datos que las articulen entre si,
¥ n0s ofreer nna nueva vision de a naturaleza
v cle la realidad. La transdisciplina no busea ¢l
dominio de muchas diseiphinas, sino la aper-
tura de todas las disciplinas a aguéllas que las
alraviesan v las traselenden™,

La elave v [a hoveda de la tranadiseiplina resi-
de en la unificaciom seméantica v operaliva de
las acepeiones 4 leaves v miy alla de las disei-
plinas. Ella presupone una racionalidad alier-
ta, mediante una nueva mirada sobre Ly relati-
vidud de las noviones de “definicidn” y “ohjeti-
vidad". Snpone que el formalisme excesivo, la
absolutizacion de la objetividad, que compor-
ta la exclusidn del sujeto, eondueen al empo-
hreeimiento™. La vision transdisciplinaria es
decididamente abierta en la medida que ella
traseiende el dominio de las ciencias exactas
por su didlogo v sureconeiliacion, no selamen-
te con lag ciencias humanas sino lambién con
el arte, la lileralury, la poesia v la experiencia
interior.

Laidea central deuna enltura transdiscipling-
ria estd en inlroducir la reflexividad, 1a con-
ciencia en las clencias; es eonstatar que en el
conocimicnto de cada saber nstitucionaliza-
do por una diseipling con sus conceptos pro-
pios extste un paradigma de complejidad, cuya
toma de conciencia pone de relieve el cardcter
organizacional, interactivo, generativo v dege-
nerativo de dicho sabert!

En relaciom a la interdizeiplinariedad v a la
mullidisciplinariedad, la transdisciplinarie-

E2CARTA DE LA IHANSDISCIPLIMARIEDAD, Comvenic de
Arrabica, raviemhra THRL on YR Ponswesienlo Complejo v
la Famllia’. || Congreso Latinnamancann e =amila Sl
mal Medellin, Colombla, 1288, Comila Internatinicional oe
Farniliz GIF, Pags, 15-18,
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dad es multirreferencial y multidimensional.
Tomando en cuenta las concepeiones de tiem-
po ¥ de historig, la ransdisciplinariedad no
excluye la existencia de un horizonte transhis-
torico® . El enlogue ransdisciplinario ez en si
mismo transcultural. La trasdisciplinariedad
implica que el contacto y Ia eooperacion entre
las diversas disciplinas tiene lugar cuando és-
tag han terminada por adoptar un mismo mé

todo de investigacion,.. el mismo paradipma |

(Apostel,1983). Hs un nivel mas complejo que
apunta a la delinicion de una teoria social glo-
hal, a una vision del mundo, en razon de que
su operacionalizacian es menos viable™.

Fl Paradigma
de la Complejidad

Iin el argumenty moriniano, el pensamiento
eomplejo s la recomposicion del todo; la vi-
sion panoramica del conocimiento y de sus
implicaciones, sin perder jamas de vista la di-
mengion humana. Kl pensamiento completo
no se reduce 4 la clencia o a la lilosolia, sino
que permite su intereomunicacion. “El pensa-
miento complejo es, esencialmente, el pensa-
micnto que integra la incertidumbre ¥ es ca-
pae de coneebir la organizacion. Que es eapaz,
de reunir, contextualizar v globalizar, pero re-
conociendo lo singular ¥ 1o comeretn™ ¥,

Para Morin® lo complejo signilica que esli le-

jido junto, ¥ en consecuencia, pensamiento

complejo es pensamiento que trata a la vez de

vineular v de distinguir, pero sin desunir. Ll

objelivo de la complejidad es, por una parte,

unir (contextualizar v globalizar) y, por olra,
i . L

recoger el reto de la ineertidumbre .

ah Iilemn N‘"".H[].

36 Idam Me 22, Pag 21,

37 Mdem WF 23, Peg, &,
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de o UNESTO", lebrons 103, Fig, 100
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En “Mis Demonios™ (1995) se reliere a este
pensamiento como la preccupacion por inte-
prar puntos de vista distintos v a veces antago-
nicos, incluidos el punto de vista de la racio-
nalidad, del misticismio, de 1a fe'”. “El prinei-
piv de la complejidad no solo impide Lloda leo-
ria unificadora, sino que reconoce la imposi-
bilidad de eliminar la contradiecion, la incer-
tidumbre; lo irracionalizable™!.

Bl pensamiento complejo aboga por una inves-

| tigacian transdisciplinaria que traza las emer

sencius de un paradigma nueve: el de la com-
plegidad en la fisiea, la biolegia, la antropolo-
i, la sociolopia, la llosolia y la politica, Eosu
libre “Ciencia con Conciencia”, Morin deseribe
que la finalidad de sn investigacion de “Méto-
do” no estd en encontrar un principio unilica-
dor de todo €] conacimicnta, sino en indicar las
emergencias de un pensamiento complejo, que
na se reduce ni a la clencia ni a la filosofia, ¥
permile la inlercomunicacion entre éstas ope-
rando bucles dialdzicos®, El pensamiento
complejo s un pensamiento que relaciona, cn
el significado mas cercano del térming come-
plexus (1o que esta tejido en conpunto). Es de-
cir, en oposicion al modo de pensar radicio-
nal, que divide ¢l campo del conocimiento en
isciplinas parceladas v clasificadas, el pensa-
miento complejo es un modo de religazdn. Bstad
conlra el aislamiento de los objetos del eonaei-
miento, reponiéndoles en su contexto v, de ser
posible, en la globalidad a la que pertenecen®

A0 FEHMAMDES, CH, B “Moriee Somplajican desce 1a
Inlania®, ene Feviata “Triahajn Sncial’, Escuala Macional de
Trahajn Sacial, Univarsidad Macicnal Autdnoma de Méxlco
LIMAR. Mexice, 1997, Pag, 140,

L GUTIENNEZ GaMEZ, A, Introduccian & la Qb de Edgar
Worin®, en; Revisto "Trabaje Socal”, Escocl Modional oo
Traibagje Sociul, Unisersickhod Macienal Adtarama de Mesico
LIMAM, MRzico, THHY, PAQ. 2h.

42 VALLEJOS, G. N CCl Pansamiante Compleje conies 2l
Fersamlento Onlco: Entrevisia con Edgar Morin®, en:
Soclolegia v Poilza, Mueve Epoca, sfo IV, México, 1906,
Mdgs. ¥ 1-TE.
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El Vinculo entre
Transdisciplinariedad
y Pensamiento Complejo

La transdiseiplinariedad supone no splamen-
te la reforma paradigmitica (que impone re-
unir, distinguiendo, ¥ no separar o reducir),
sino también la elaboracion de un pensamien-
lo complejo que conciba ¢ integre 1a idea de
sistema 1 organizacion v permila concebir a
las enlidades sistémicas/organizadoras que
rebasan a las disciplinas, pero dejando que se
alimenten de los saberey disviplinarios™.

Para Morin, sin pensamiento/organizacion, la
transdisciplinariedad se convierte en nma pa-
labra vacia. Al mismo tiempo, un pensamien-
to complejo uliliza, de si mismo, nociones que
revineulan reciprocamente v retroaclivamente
términos que, de olra manera, son opuestos o
eslan separados; asi sucede con Ta nocion de
“buele recursivo”, la nocidn de *dialdrica”, la
de "prineipio hologramatico”, donde no sola-
mente la parte estd on el todo, sino lambién el
toddo en la parte®,

El pensamiento complejo y la transdisciplina-
riedad estan entrelazados: aquél conduee a la
transdisciplina v ésta conduce, a su vez, a un
pensamienlo complejo. Para Morin, los dos
pulos no pueden sino reforzarse enlre si* . Con
hase en esta union cobra sentido el primer pre-
supueslo de este articulo, que abaga por un
trabajo social como diseiplina, que se adhiere
al pensaniento complejo y que transita en la
ruta de la transdisciplinariedad.

dd |dem N 25, Pdg. G.
A5 |dern MY 25, MAg, 6,
A8 [elerm MY 25, Pég, 6.

Un Objeto
Transdisciplinario

Silo social es el objeto de Trabajo Social, en la
tradicion transdisciplinaria no importaria ya
hacerse la pregunta: dqué de lo soeial es nues-
tro y qué de ofras disciplinas que también tra-
bajan con el hombre v lo social?

Siguiendo a Ianson, creo que Trabajo Social
deberia constituirse sobre un nuevo esquema
eognitivo, en lo que este autor llamaba la “re
froduceion”, que implica aceptar las rupturas
de encierros disciplinarios, el sobrepasamien-
Lo ¥, si se requiere, la transformacion discipli-
naria a favor de un objelo compartido, Lo an-
terior, sepin Morin, implica la inveneion de
hip6tesis explicativas nuevas, en lo que Pierce
llamaba la “adediecion”. Para Morin, la con-
juneion de nuevas hipotesis y del nuevo esque-
ma eognitiva permile arliculaciones organiza-
livas o estructurales entre disciplinas separa-
das y permite conechir la unidad de lo que es-
taba hasta entonces separado™,

De esta manera, égué sentido tiene disputarse
lo social como objeto? Sin embargo, toda dis-
ciplina, v entre ellas Trabajo Social, debe con-
servar v defender la especificidad a través de
la manera de abordar lo social, lo que implica
que tal especificidad estaria tal vez en la mo-
dalidad téenica de la intervencidm. Pero Lam-
hién es necesario lo metadisciplinario (el tér-
mine “meta” significando superar v conser-
var), en el sentido de no diluir definitiva v ta-
jantemente aguello que ha sido creado por la
disciplina v que le: es propio; es decir, no se
puede parcelar completamente toda la disei-
plina; es necesario que una diseiplina sea a la

AT Idarm M
A MOIRIN, B “Scire [a Interdisclplinariedad’, en: Sociclogia
y Politioa, Muc Egoca, afio W, MY 8, Méxioo, |986, Pdg. 23,
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vez ablerta v cerrada. Trabajo Social debe con-
Hnnar cansiderando que aquello que estd afue

ra de la diseipling es necesario para é1, Lo que,
segiin Morin®™, nos reenvia a un imperativo
copnilive formulado ya hace tres siglos por
Dlas Paseal, justificando las disciplinas mien-
tras tenia 1 punto de vista metadiseiplinario:
*siendo todas las cosas, causadas v causan-
tes, myndadas ¥ ayudantes, mediatas e inme

diatas, v ludas entreleniéndose por un lazo
natural e insensible que liga las mas lejanas v
las mas dilerentes, va congidero imposible co-
nocer lasg partes sin conocer &l todo, tanto
como conocer el toda sin eonacer particular-
mente las partes”

Respondiendo a la pregunla™: éCome consi-
dera que una profesion (Trabajo Social) que
liene por ubjelo inlervenic en la realidad de-
heria apropiarse del pensamiento complejo?,
Maorin nos dice a los Trabajadores Sociales lo
siguiente: “...En primer lugar diria, que la pro-
fesion misma de ‘Trabajo Social requicre una
mullivompetencia. Esto sipnilics uoa lorma-
eiom cultural ¥ académica en diversas dreas
que peneralmente no estan conecladas enlee
si. Me parece que en el terreno de la formacion
curricular eso ya se esta haciendo ¥ mejoran-
do; articular los conocimientos dispersos, v en
eso radica mi propuesta del pensamiento com-
plejo. No se trata de adicionar todos los cono-
cimientas de los varios campos, sino de rela
cionarlos y ponerlos en esla accion del saber,
Trabajo Social incluve una problematica com-
pleja de la accidn porque esla e una eosa im-
portante, es la naturaleza misma del Trabajo
Social”,

48 Idem K® 3, Pég. 27,
50 Idsm kF 2, Mégs. 2-3,

Sintesis Final

LIl presente trabajo pretende sesuir dilucidan-
do los hilos enmaranados gue tejen v constitu-
ven nuestra identidad profesional. Esta tradi-
cion, iniciada por varios autores desde hace
afios, no ha dejado de producir interesantes
reflexiones.

A partir de mi contacto con Edgar Morin en
1908 cn Moedelling Colombia, coneiho la idea
de vinenlar a ‘Trabajo Social con 1o eomplejo,
idea qne viene a ser nutrida con los aportes de
Melzon Vallejos Gameg, quien difunde impor-
Lanke malerial para producic esla ceflexion, Y
s precisaments o través de este contacto que
empiezo g gestar en la Escuela de Servicio So-
cial de la Universidad de Concepeion, de Chi-
le, Ia idea de incluir en el ideario de la Licen-
ciatura en Serviclo Social una adherencia al
pensamiento complejo. En atencion a ello, no
s Taro entonces que en el primer nimero de
1a Rewvista “I'rabajo Sacial” de esta universidad
s publique un artienlo sobre ol pensamiento
de E. Marin,

Coincidenternente, se encuentran aportacio-
nes al pensamienlo complejo ¥ su vinculacion
con Trabajo Social, precisamenle, en Chile
(Matus, 19997, México (Tello, Garza Fa-
1, 19977 v en el Trabajo Social Colombiane
(Chuintero, 1998).

Una primera tesis que postulo es aquélla de
definir categorialmente a Trabajo Social como
disciplina, reivindicando aguel predicamento
enunciado en la década del setenta en Chile
(Aylwin, 1976, Amengual, 1975); pero que des-
graciadamente fue absorbido por la idea de
Lleenologia social, olvidandose que no son no-
ciones contrapuestas, sino incluyventes y com-
ementarias, Asi, asuma que Trabajo Social
e una discipling, implicando su operar como
teenolosia social, Subyace 4 este principio dis-
ciplinario la actitud de rigurosidad cientifica
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de Trabajo Sovial, ¥ su apego a un enmulo de
conovimientos propios, que en definitiva le
dan especificidad como profesion unidiscipli-
nar. Para sostener csta tesiz hago abstraceion
de las discusiones sohre el estalulo Wearico de
Trabajo Social, y asnmo derechamente gue si
Trabajo Soctal cs discipling, ello significa que
existe como tal. Sin embareo, dejo abierta la
posibilidad de relomar esta cuestidn en otro
ensayo, va que por ahora adentrarse en dicho
eometido signilicaria transgredir los limites
inicialmente propuestos,

Entonces, en el supuesto que Trabajo Social es
discipling, desarrollo la idea de la interdisei-
plinariedad, afirmando que esta nocién im-
pregna la mayoria de los eurriculos de Trahajo
Social en el continente, En este contoxta, sos-
lengo que la interdiseiplinariedad, al prelen-
der luintegracion de las diseiplinas o cienciay
en torno a objetivos v lenguajes comunes de
andlisis ¥ abordajes de la realidad, perfecta-
mente calza con wna eoncepeion de Trabajo
Social que transcienda su especilicidad parce-
lada y atomizada.

En la tesis interdisciplinaria reconozco, sin
embargo, que la interdisciplinariedad muchas
veees signifiea una simple conversacion entre
diseiplinas que aportan diferentes nocioncs
reunidas sin la pretension de hacer otra cosa
mas que alivmar sus propias ideas v defender
sus parcelas v soberanias con relacidn a las
usurpaciones del veeing. Asi, comicnzan a sur-
girolras propuestas para Trabajo Saeial, como
la idea de polidisciplinariedad, que eonstituve
una asociacion de diseiplinas en virtud de un
proyecto o de un ohjeto que les es comin.

La propuesta, no obstante, descansa en lu te-
sis final que aboga por un Trabajo Social con
adherencia al pensamiento complejo v trang-
disciplinario. En efecto, o que se alirma es
que Trabajo Sacial ecomo profesion debe des-
de ya adherivse a lo complejo de la realidad,

siende indispensable complementar ¢l pensa-
miento que aisla con el pensamiento que une,
todo ello para abandonar definitivamente la
optica reducciomista y parcelada de la disci-
plina v entrar de llena en la conversacion que
vincula y distingue, pero sin desunir,

Lo que se afirma es que Trabajo Social, en la
senda de la fransdiscipling, es una profesion
que aborda su oljeto de conovimiento v aceién
coma nna entidad compleja, no exclusivista, v
que s posible transilar en &l acompatiado por
otras diseiplinas. Se abopa por un Trabajo So-
cial que propicie la union, la interrelacion v la
complejicdad,

Trabajo Social, en el argumento complejo, rea-
liza un cunocimiento integral de los procesos
sociales, pues “la especializacién saca a un oh-
jelo de su contexto ¥ de su entorno v rechaza
sus ligas v las intercomunicaciones con el me-
dio, lo encierra dentro del campartimiento de
la disciplina cuyas fronteras rompen arbilra-
rinmente la sistematicidad (la relacion de uny
parte con ¢l todn) ¥ la multidimensionalidad
de los fendmenos” (Morin, 19971

Al asumir que Trahajo Social liene adherencia
a lo complejo, implica que esta profesion debe
transitar otras rulas epistemologicas en virtud
de otros mapas, que abusue por el error, la ra-
rera, la imprecision, la integracion v la incerti-
dumbre. Un Trabajo Social con pensamiento
complejo es un Trabajo Social transdiseiplina-
'i0, que se formula nuevas preguntas en su eo-
metico de conocer v transformar, y que se cen-
Lra en el fendmeno humano, mirada desde To
humano, no desde fuera, sino implicado en el
mismo.

51 KONIM, E.: “Le Besoin d'une Pansas Compiowe =5k 10687,
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