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Cuadernos de Teologia
vol. XIV, n® 2, 1995, 39-72

Los Protestantes y la Guerra de Malvinas
(2 de abril al 14 de junio de 1982)!

Walter Techera

El propésito de este trabajo es presentar una descripcién y proponer una in-
terpretacién de la postura de las Iglesias Protestantes 2 (ITPP) frente a la
Guerra de Malvinas (2 de abril a 14 de junio de 1982). Para dicho objetivo
nos limitaremos a investigar el discurso escrito impreso para su difusién
masiva por dichas iglesias. 3

En nuestro tema de estudio intervienen dos actores fundamentales: las
PP y el gobierno militar argentino que gobernd el pais desde 1976 a 1983
y se autodenominé Proceso de Reorganizacion Nacional (PRN). Nuestro
andlisis de la relacién entre IIPP y gobierno militar y su expresién en la vida

I Para 1a cronologfa de los acontecimientos hemos utilizado la presentada en SIR,
“Documentos sobrc Las Malvinas”,-N® 42 y 43, mayo-junio y julio-agosto de 1982, 2*
edicion, noviembre de 1984, p. 21-23, que trabaja en base a los diarios Clarin y La Nacién
del 15/6/82; y la cronologia de Gabriel A. Ribas, Cronologfa general de la Guerra por los
Archipiélagos Australes (Abril-Junio de 1982), en Todo es Historia, Buenos Aires, afio 16,
N° 191, abril de 1983, p. 10-26. Ver las abundantes fuentes y bibliograffa utilizadas por
Ribas para la composicién de su cronologia, en art. cit. p. 26.

2 En estc trabajo nos ocuparemos de las ocho iglesias que desde 1970 comparten la
formacién de sus pastores/ras en el Instituto Superior Evangélico de Estudios Teol6gicos
(ISEDET). Elias son la Iglesia Anglicana (IA),los Discipulos de Cristo (DC), la Iglesia
Evangélica del Rfo de la Plata (IERP), la Iglesia Evangélica Metodista Argentina (IEMA),
1a Iglesia Evangélica Luterana Unida (IELU), la Iglesia Evangélica Valdense del Rio de
la Plata (IEVRP), la Iglesia Presbiteriana Escocesa (IPE) y la Iglesia Reformada
Argentina (IRA).

3 Hemos incorporado articulos de las siguientes publicaciones: Base Firme (IRA), Boletin
Diocesano (IA), Circular de la Mesa Valdense y Mensajero Valdense (IEVRP), El
Estandarte Evangélico (IEMA), Informacion Ecuménica, Luz y Verdad y Noticiero de la
Fe (IELU), Revista de la Congregacion de la Iglesia Presbiteriana San Andrés (IPE),
Revista Parroquial (IERP), y el Servicio de Informacién Ecuménica (SIR) resumen de
noticias de prensa editado por el Departamento de Comunicaciones del ISEDET.
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politica argentina durante el conflicto tendrd en cuenta la propuesta in-
terpretativa del protestantismo latinoamericano contemporéneo elaborada por
Jean-Pierre Bastian cn su Historia del Protestantismo en América Latina.4
Este autor plantea que “la dindmica del campo religioso protestante se en-
tiende por su posicién subalterna en el campo religioso latinoamericano
dominado por la iglesia Catélica (...)”.5 Las iglesias protestantes intentan
acceder al poder religioso a partir de la confrontacién con la iglesia Catélica
“en particular cuando ella asume posiciones progresistas en los paises de se-
guridad nacional.”® Sin embargo debe realizarse una modificaci6n a este
modelo para aplicarlo en el Rio de la Plata. Esta tiene que ver con las carac-
teristicas particulares de la relacién entre la ICR Argentina y el Estado du-
rante los gobiernos militares de facto. La relacién de legitimacion y sostén
que ha establecido la ICR frente a los gobiernos militares hace que la posibi-
lidad de “competencia” -que sefiala Bastian- con las iglesias protestantes no
aparezca tan definida. Para estas iglesias ‘serd practicamente imposible su-
plantar el rol de legitimacién cumplido por la ICR. 7

No obstante las TIPP en el Rio de la Plata han intentado competir o al
menos compartir este rol legitimador con la ICR. Este constituye para
nosotros uno de los niveles de articulacién del discurso protestante referido
a la temética sociopolitica. En este nivel la postura de las IIPP y su relacion
con el poder politico aparece como contradictoria. Mientras por una parte
cuestionan la estrecha relacién entre la ICR y el Estado argentino y proponen
la desvinculacién juridica entre ambos, por otra parte demandan participar en
una relacién de igualdad con la ICR en los actos oficiales de asuncién del
gobierno y esperan que su opinién sea considerada por el poder politico en
los procesos de reforma constitucional y en las discusiones sociopoliticas.
Se puede constatar asf una permanentc competencia con la ICR por ocupar el
rol de legitimador religioso.

El segundo nivel de articulaci6n del discurso protestante tiene que ver
con el desarrollo de una creciente apertura a los problemas sociales y

J.P. Bastian, Historia del protestantismo en América Latina, Cupsa, México D.F., 1990.
thid., p. 217,
Ibid.

~N oy

Como ejemplo de competencia «exitosa» de los protestantes por el poder religioso véase
el caso chileno analizado por Humberto Lagos-Schuffencger, La Funcidn de las minorias
religiosas: las transacciones del protestantismo chileno en el periodo 1973-1981 del
gobierno militar, Cabay, Louvain-La-Neuve, 1983. También la relacién con el régimen
militar guatemalteco de Efrain Rios-Montt, en Jean Pierre Bastian, op. cit., pag. 239-257.
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politicos del pafs. Durante el perfodo, las vanguardias protestantes
paulatinamente abandonan su tradicional defensa de su propia subsistencia
como confesién minoritaria (Defensa de la libertad religiosa) 8, Comienzan a
articular un discurso comprometido con los conflictos politicos y sociales.
Este proceso de apertura, de “argentinizacién” de las IIPP se vuelve
conflictivo y problemitico para las mismas. La «tentacién» y el peligro
consiste en la bisqueda de una identificacién absoluta (acritica) con los
“valores nacionales”. Si consideramos que estos incluyen una fuerte
tendencia a sostener sociedades corporativas, autoritarias y militaristas el
peligro que acecha a las IIPP es que se produzca durante este proceso de
adaptacién a la realidad nacional una transformacién en su identidad
protestante donde se mezclen y diluyan los valores religiosos en los moldes
culturales argentinos. A partir de mediados de la década del 60 y
especialmente a fines de los '70 se puede constatar claramente el surgimiento
y consolidacién de este proceso de transformacién de la identidad protestante.
Los dos niveles de articulacién del discurso protestante no siempre apare- -

cen claramente diferenciados. En determinadas oportunidades se amalgaman y
aparecen como un discurso contradictorio. Frente a fuertes presiones en la
sociedad civil que privilegien la demanda « patriética-nacional» también las
JIPP tenderdn a afirmar estos valores por sobre su compromiso con la
transformacién de las realidades sociopoliticas. Aparecerdn as{ como legiti-
madoras de gobiernos militares de facto cuando estos enarbolen como su
principal bandera la «causa de la nacién»°. Pero como no desean abandonar
del todo su discurso profético comprometido, buscan justificar su adscripcion
a la causa nacional como un desplazamiento circunstancial, temporario, en
defensa de la vida del pais que aparentemente corre peligro. Pero
objetivamente sirven como legitimadoras (en competencia con la ICR) de las
acciones del poder militar. .

8 Sobre las IIPP cn el Rio de la Plata, su postura ante los acontecimientos socio-politicos
durante la primera mitad del siglo y sus conflictos con el peronismo por motivos religiosos
Cf.: Eugenio Mohr, La Confederacion de Iglesias Evangélicas del Rio de la Plata (1939-
1958) y su actuacion en el cumplimiento de una finalidad primordial: la defensa de la
libertad religiosa, Buenos Aires, ISEDET, Tesis de Licenciatura, 1994; y art. del mismo
nombre en Cuadernos de Teologia, Vol. XIII, N° 2, 1994, p. 55-68.

9 Ya sea que la definan como la grandeza nacional, 1a salvacién del pais ante el «caos»
provocado por la subversion, la legitimidad de los reclamos territoriales o la defensa
frente a una “campaiia antiargentina”.
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Para analizar el funcionamiento del sistema politico argentino nos
serviremos de las lineas de interpretacién planteadas por Hugo Quiroga. 10
Este autor afirma que en la Argentina los golpes militares no son rupturas
sino articulaciones autoritarias dentro de la vigencia del mismo sistema
politico. Habla de la coexistencia de dos polos antagdnicos, democritico y
autoritario, dentro del sistema politico argentino. ! Esto establece una
relacién particular entre politicos y militares, que Quiroga llama de amigos-
adversarios. Esta relacién presupone que en los momentos de agotamiento de
la capacidad de los partidos politicos para resolver las crisis que enfrenta el
sistema se convoca la intervencién militar. Esta en principio es coyuntural
pero los militares intentan sostener su dominacién lo que provoca que los
partidos politicos busquen desplazarlos nuevamente del poder exigiendo
politicas de «apertura democrética». Esto conduce a un nuevo periodo de
institucionalidad constitucional donde los militarcs son desplazados hasta que
otra crisis convoque su participacién, asf la intervencién militar se vuelve
ciclica. En lo relativo al poder militar y a su intervencidn en la vida politica
las IIPP quedan «atrapadas» dentro de la I6gica propia al sistema politico
argentino donde esta intromisién de los militares tiene un caricter casi
natural. Las IIPP en su apreciacién de la realidad politica integraron este
sistema de valores donde el autoritarismo y el corporativismo son parte de la
identidad nacional, del «scr nacional argentino» propiciada por el polo
autoritario del sistema politico. Asi podremos encontrar que las IIPP
también apoyaron los golpes de estado y 1a gestion de los gobiernos de facto.

Creemos que el apoyo dado por estas iglesias a los gobiernos militares en
Argentina desmiente la presuncién generalmente aceptada de que las ITPP
actuaron criticamente con respecto a los regimenes de seguridad nacional en
oposicién a la ICR que actuaba en connivencia con los mismos. La actitud
critica y opositora de las IIPP hacia los gobiernos militares de facto fue
producto de un proceso gradual, que no estuvo librado de marchas y contra-
marchas y que sigui6 el desarrollo general de la sociedad civil argentina. Al
final de este proceso las ITPP aparecen como firmes defensoras de los dere-
chos humanos y del modo de vida democrético.

En esta investigaci6n intentaremos comprobar nuestra hipétesis interpre-
tativa para analizar el conflicto suscitado en torno a la invasién de las Islas
Malvinas en 1982 que para nosotros constituye un ejemplo paradigmético de

10 H Quiroga, £l iempo del «proceso». Conflictos y concidencias entre politicos y militares
1976-1983, Rosarto, Editorial Fundacién Ross, 1994 »

1 1pud. p. 14
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la «contradiccién discursiva» de las IIPP frente a la demanda « patriGtica-
nacional».

Las IIPP y el “Proceso de Reorganizaciéon Nacional”.
(24 de Marzo de 1976 - 10 de Diciembre de 1983)

El golpe de estado del 24 de marzo de 1976 fue recibido con alivio o resigna-
ci6n por la mayoria de la poblacién argentina. Como en otros momentos de
la historia reciente los militares aparecian como los Winicos protagonistas ca-
paces de solucionar la situacién caética en la que habia caido el pafs.

Las ITPP no constituyeron una excepcién a esta regla, Para ellas el go-
bierno militar permitfa cortar la espiral de violencia desatada durante los
tramos finales del gobierno peronista. Recibieron el golpe de estado como un
acontecimiento positivo puesto que permitia organizar una realidad conflicti-
va donde el sentimiento generalizado era que la situacién «ya no daba para
mds» y los militares aparecfan como la tdnica solucién posible para una
sociedad que adn no estaba madura para vivir en libertad. 12 Tampoco habia
antecedentes en las ITPP de una oposicién «por principio» a la intervencion
militar en la vida politica. Recuérdese en este sentido la acogida favorable
que tuvieron los golpes militares autodenominados la “Revolucion
Libertadora” de 1955 y la “Revolucion Argentina” de 1966.

Sin embargo a partir de la instalacion del gobierno del PRN las ITPP se
vieron confrontadas con demandas de la sociedad civil afectada por las siste-
miticas violaciones a los Derechos Humanos (DDHH), producto de una bru-
tal represién desatada por la dictadura militar. En especial debieron atender las
solicitudes de ayuda referidas a los detenidos sin proceso judicial a disposi-
ci6én del Poder Ejecutivo Nacional (PEN) y a los «desaparecidos». Para esto
articularon su accionar en dos organismos de defensa de los DDHH: la

12 ¢, “Mensaje de la V Asamblea de la IEMA a las congregaciones”, EEE, Aiio 94/No. S,
Setiembre de 1977, p.1. Allf se afirmaba: “CREEMOS que Dios crea al hombre en
libertad; el ejercicio de esa libertad debe ser responsable. Cuando no lo somos la libertad
se vuelve contra tros sometiénd. a la anarquia y al desorden. Oramos por los
gobernantes de nuestra Nacién sabiendo la dificil situacién que enfrentan, y anhelamos
que cncuentren caminos adecvados para conducirnos a una libertad responsable a fi.1 de
terminar con el estado de temor e inseguridad en que vive nuestra sociedad para la que
aspiramos la vigencia plena de la ley y las instituciones.” Negrillas nuestras.
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Asamblea Permanente por los Derechos Humanos (APDH) 13 y el
Movimiento Ecuménico por los Derechos Humanos (MEDH)14,

En una primera etapa que transcurri6 desde marzo de 1976 hasta fines de
1978, los dirigentes de las IIPP actuaron como interlocutores entre el go-_
bierno militar y los familiares de personas detenidas y desaparecidas, en cola-
boracidn con sectores progresistas de la ICR.

Durante esta primera etapa las ITPP no cuestionaron ni la legitimidad de
sus actos ni la legalidad del PRN, como tampoco la necesidad de una repre-
sién militar contra la «subversién». Reclamaron si por las violaciones a los
DDHH que vefan como una consecuencia no deseada de la represion del terro-
rismo. Pero buscaron deslindar su actividad de defensa de los DDHH de toda
connotacién politica o ideoldgica. En tal sentido bregaron por distinguirse de
la actividad desarrollada desde el exterior por organismos ecuménicos como la
Federacién Luterana Mundial (FLM) y el Consejo Mundial de Iglesias (CMI)
que reclamaban la plena vigencia de los DDHH en la Argentina. Desde la
perspectiva de las IIPP y en total sintonfa con la propaganda del PRN, esta
actividad al igual que la de los exilados argentinos fueron consideradas accio-
nes politizadas producto de una «campafia anti-argentina». Aquf corresponde
mencionar brevemente el efecto legitimador del campeonato mundial de fijt-
bol «Argentina “78», que es el marco de fervor nacionalista en el que el PRN
plantea su descalificacién de los reclamos por la vigencia de los DDHH
como «campafia anti-argentina».

A partir de 1979 y hasta el 2 de abril de 1982 transcurrié una segunda
etapa en la relacién entre las ITIPP y el gobierno militar. Sin que las primeras
hubieran revisado su visién sobre la necesidad del PRN, sumaron a la
demanda por la plena vigencia de los DDHH, la de la restitucién del Estado
de Derecho y la bisqueda de una vuelta a la democracia. Tampoco en este
caso el reclamo fue una propuesta que surgi6 de las IIPP sino una demanda
presentada por la sociedad civil que las iglesias articularon como parte de una
confluencia de sectores sociales mds amplia.

Los rumores de guerra con Chile por problemas limitrofes establecieron
un nuevo frente de disenso entre el PRN y las IIPP. Estas se manifestaron
claramente en contra de la guerra. Su postura antibélica también estuvo en
sintonfa con la de la mayorfa de la sociedad civil. Al final de esta segunda

13 La APDH se fundé6 el 18 de diciembre de 1975 bajo el gobierno constitucional de
«fsabel» Perén.

14 1o reuniones que llevarfan a la conformacién del MEDH comenzaron en febrero de
1976. El documento base del organismo se redacto en su forma definitiva el 9 de julio de
1976.
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etapa ¢l desgaste de las Fuerzas Armadas (FFAA) y sus sucesivas Juntas en
el ejercicio del poder politico era evidente, encontrando serias dificultades
para mantener la legitimacién del PRN. A comienzos de 1982 se produjo un
pico de enfrentamiento entre la sociedad civil y el gobierno de facto.

Mediante la toma sorpresiva de las Islas Malvinas el 2 de abril de 1982,
el gobierno militar obtuvo un elemento fuertemente legitimador de su cues-
tionada gestién. Las IIPP al igual que la casi totalidad de la sociedad civil
apoyaron post facto esa invasién. En medio del fervor nacionalista que sus-
cité la accion militar el anterior conflicto entre sociedad civil y gobierno
militar fue desplazado y las IIPP nuevamente establecieron puntos de coin-
cidencia con el PRN.

El periodo que se habia iniciado con el golpe del 24 de marzo de 1976,
cuando las IIPP habfan asumido con alivio y resignacion la caida del go-
bierno justicialista y con esperanza la instauracién del PRN como un freno a
la violencia, se cerré asi en abril de 1982 con las IIPP volviendo a avalar el
accionar del PRN al restablecer la soberania argentina en las Islas Malvinas.

Sin embargo esta suscinta descripcién de la actitud de las IIPP hacia el
gobierno militar no puede generalizarse para todos sus sectores. Nuestro
andlisis se basa en los documentos oficiales de las iglesias y las expresiones
de sus dirigentes. Dentro de las ITPP también hubo sectores que recibieron el
golpe militar con entusiasmo, y que criticaron la participacién de las IIPP en
el movimiento de DDHH. Mientras otro sector, el méds comprometido en las
luchas sociales y politicas de la década anterior, sufrié persecuciones.
Pastores y laicos protestantes debieron abandonar el pais, fueron encarcelados

o «desaparecidos». .

Las IIPP y la primera parte del conflicto por Malvinas:
Invasion militar y negociaciones diplométicas
(2 de abril a 2 de mayo)

La Argentina rcclama la soberanfa sobre las islas Malvinas desde 1833
cuando fueran invadidas y ocupadas por Gran Bretafia (GB). Desde 1965 las
Naciones Unidas habfan reconvenido a ambos pafses a dar una solucién
diplomética al diferendo. Estas negociaciones no habfan prosperado debido a
la discrepancia fundamental que existia entre los negociadores. Mientras la
Argentina demandaba la devolucidn de las islas, Gran Bretafia condicionaba
cualquier arreglo a respetar los deszos de los “kelpers”, los habitantes ac~
tuales de las islas descendientes de los ocupantes britdnicos. Esto hacia que la
discusién no llegara a ninguna parte. En Argentina la conviccién ha sido
siempre undnime en el sentido de exigir la restitucién de las islas. Pero en
abril dc 1982 la discusién sobre Malvinas no ocupaba un lugar central ni
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mucho menos en la preocupacién de los argentinos que protestaban activa-
mente contra el gobierno militar exigiendo una apertura democrética. Por su
parte el gobierno militar venia estudiando la posibilidad de una accién militar
en Malvinas. Debe recordarse que existia en el ejército una fuerte corriente-
belicista. Esta habia sido educada en un nacionalismo a ultranza y tenfa tal
vez una autopercepcion equivocada de la posicién de poderio del pas a nivel
diplomdtico y militar. La Argentina en tiempos de la administracién nortea-
mericana de Ronald Reagan disfrut6 de un lugar privilegiado en el Cono Sur
como “estado gendarme” dentro de los regimenes de la doctrina de la seguri-
dad nacional. También a pedido de EEUU habia colaborado en la preparacién
de los cuadros militares de la guerrilla contra-revolucionaria nicaragiiense.
Desde la 6ptica militar las Malvinas no estaban entre los objetivos priorita-
rios de GB, una accién sorpresiva no encontraria resistencia en la débil guar-
nicién militar inglesa alli acantonada. El PRN confiaba en poder obtener una
victoria incruenta que permitiera frente al hecho consumado, una posicién de
fuerza desde donde negociar. Contaban también con la presuncion de que
EEUU mediarfa entre sus dos aliados y no se producirfa asf un conflicto
bélico. Seguramentc habria que compensar a GB por la pérdida sufrida pero
esto se estudiarfa mas adelante. En ninglin momento se pensé en la posibi-
lidad de que GB intentara reconquistar militarmente las islas ni en que EEUU
se pondria de parte de su aliado principal. De esta forma el gobierno militar
utilizando una reivindicacién asumida desde siempre por la Argentina podria
reconstituir su base de apoyo. La reintegracién de Malvinas serfa el factor
aglutinante de los argentinos que volverian a otorgarle legitimidad. E!
motivo de legitimacién del gobierno militar desde 1976, la lucha contra la
subversidn, el enemigo interno destructor de la identidad nacional y de las
instituciones democrdticas, se traslada a la lucha por la reivindicaci6n territo-
rial contra el viejo agresor externo, que habia desconocido la justicia y el
derecho de los argentinos. Los militares suponfan que su accién obtendria en
el 4mbito interno un apoyo considerable. Y no se equivocaron.

La acci6n concit6 un respaldo masivo de todas las organizaciones sociales
y politicas. El gobierno militar tuvo también un gesto de acercamiento con
la oposicién dejando en libertad a los detenidos en la manifestacién opositora
al gobierno del 30 de marzo.15

15 Esta concentracion convocada por la Confederacion General del Trabajo (CGT) en la
Plaza de Mayo con el lema “Pan, paz y trabajo” fue duramente reprimida por la policfa.
Se detuvieron a mds de mil personas, entre ellos los*lideres sindicales convocantes Satil
Ubaldini y Ricardo Pérez. En Mendoza los enfrentamientos dejaron un saldo de seis
heridos de bala (Cf. Quiroga, op. cit. p. 394)
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Al ser conocida la noticia de la invasién el 2 de abril una multitud calcu-
lada en diez mil personas se reuni en la Plaza de Mayo para escuchar y alen-
tar al presidente de facto Gral. Leopoldo Fortunato Galtieri. Este comenz6 su
discurso afirmando que las FFAA habian interpretado “el profundo sentir del
pueblo argentino” al invadir Malvinas, recuperando parte del patrimonio na-
cional. 16 El motivo aducido por Galtieri para la acci6n militar era terminar
con la accién dilatoria de GB en bisqueda de perpetuar su dominio en las is-
las. Los kelpers no tenfan nada que temer por esta accidn liberadora argenti-
na, sus derechos y forma de vida serfan respetados. Esta era una accién asu-
mida por la nacidn entera, sin distinciones y avalada por todo el pueblo ar-
gentino. Galtieri aseguraba que las FFAA no actuaron con ninguna inten-
cionalidad politica. El gobernante militar sabia que todo el pueblo apoyaba
esta “gesta” ya que era prioritario defender el interés de la naci6n que estaba
mds alld de cualquier diferencia interna:

“Sé, y lo reconocemos con emocién, que ya el pais entero vive el
alborozo de una nueva gesta y que se apresta a defender lo que le es
propio, sin reparar en sacrificios que es posible debamos realizar, o en
problemas sectoriales, que por comprensibles que sean jamds
podrdn anteponerse al supremo interés nacional, donde se juega
el ser o no ser de ia Patria.”

Los argentinos no renunciaban a su vocacién pacifista. La accién ar-
gentina debia asegurarse mediante los préximos pasos diplométicos.

En este discurso de Galtieri pueden verse las lineas de defensa ideolégica
de la invasién militar de Malvinas:

1. La acci6n militar respondia a un legitimo derecho argentino;

2. expresaba la causa nacional que estaba por encima de cualqhier interés
sectorial;

3. no implicaba una accién agresiva sino por el contrario una gesta libe-
radora contra el colonialismo;

4. la invasién militar debia llevar a un arreglo diplomatico que asegurara
la institucionalizacién del hecho consumado y la reincorporacién de las islas
al territorio argentino.

Las declaraciones de Galtieri recibieron un apoyo undnime. Los conflic-
tos sectoriales se pospusieron. La oposicién democrdtica nucleada en la
“Multipartidaria” suspendi6 el acto de protesta programado para el 23 de abril

16 “piscurso al pais del Presidente Galtierl, con motivo de la invasién militar de las islas
Malvinas” (2/4/82), en: Héctor Ricardo Leis, El movimuento por los derechos humanos y
la peitiica argentina/l, Buenos Aires, Centro Editor de América Latina, p. 105-108.

.. PR U e - n -
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en la provincia de San Juan. 17 También se manifesto a favor de la invasién

militar. Pero la oposicién queria diferenciar este apoyo de una adscripcién a
la politica interna del PRN y sefialaba que mantenfa sus puntos de discrepan-
cia. Posturas similares también fueron expresadas por la CGT. -

Esta coincidencia entre politicos y militares incluy6 el envio de politicos
y dirigentes sindicales argentinos en misién diplomdtica al exterior donde in-
formaron sobre la legitimidad de ]a causa argentina en el conflicto Mal-
vinas. 18 Este apoyo era de una importancia considerable debido a la pésima
imagen internacional del gobierno militar argentino.

Las IIPP no estuvieron ajenas a este desarrollo sino que por el contrario
adquirieron un lugar protagénico. Frente al hecho bélico consumado se pro-
dujeron un ctimulo de declaraciones que surgieron espontdneamente y en
forma inmediata ya desde el 2 de abril. Durante todo el transcurso de la guerra
estas declaraciones de las iglesias, dc organizaciones ecuménicas y de orga-
nismos de DDHH donde las iglesias participaban fueron continuas. Al hacer
el intento de resumir los puntos centrales de su contenido vemos que:

1. manifestaban apoyo a la recuperacion de las Islas Malvinas;

2. condenaban la pasada ocupacién britdnica y cualquier intento de
reapropiacion por parte de este pafs;

3. exhortaban a la paz y a una solucién arbitrada entre las partes conten-
dientes.

Esta actitud reflejada en las diferentes declaraciones de las IIPP en nuestra
opinién constituye un claro corte, un cambio de recorrido. Al menos en este
punto concreto las IIPP pasaron de opositoras a defensoras de las acciones del
gobierno militar. Al parecer para los dirigentes de las IIPP el «enemigo»
dej6 de ser el PRN y tomé la forma de «los trasnochados poderes
colonialistas». Para los sectores dirigentes de estas iglesias el conflicto dejé
de ser «Gobierno militar versus Democracia» para transformarse en «La
Nacién versus el Imperialismo nordatldntico». Esta opcién disyuntiva ya
aparecié muy claramente desde el inicio del conflicto y nunca fue

17 Quiroga, op. cit. p. 402.

18 Los representantes enviados fueron Vicente Saadi (México), Antonio Cafiero y Carlos
Corach (EEUU), J.Vizquez (México, Espaiia, Portugal, Francia), Martinez-Raimonda
(Italia, Vaticano), J.A. Allende (Venezucla), F. Cerro (Italia, Vaticano), M. C. Guzmdn
(EEUU), V. Garcia-Costa (Rep. Dominicana), C. Muiiiz (Brasil). Los dirigentes obreros
visitaron organismos sindicales internacionales, por la CGT (Donaires, Millan, Taccone,
Garcia, Rodriguez, Pérez) y la intersindical (.Marcos, Mic6, Venturini, Baldassini, H.
Barrionuevo) Clarin, 13/4/82, La Unién Civica Radical envié a Perette (México,
Venezuela) y A. Mathou (Colombia), Clarin, 16/4/82. Citado por Quiroga, en op. cit. p.

403.
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cuestionada. !9 Aunque algunos de los autores de los documentos, como
José Miguez Bonino, intentaron dejar en claro que este apoyo que brindaban
a la nacién no era incondicional ni significaba olvidar el pasado, los acentos
estaban puestos en la necesidad de comprender el «xmomento presente» y los
recientes acontecimientos que aparecian como instauradores de una nueva
situacion. 20

El mismo dfa que fue conocida la ocupacién militar de Malvinas, la
Convencién Evangélica Bautista (CEB) envi6 una carta de salutacién al pre-
sidente Galtieri. 21 Los bautistas consideraban la reconquista de Malvinas
una responsabilidad de foda la nacién sin distinciones. La Convencidn tam-
bién ofrecfa su apoyo espiritual para la asistencia a los habitantes de las islas
y a los soldados. Se despedia afirmando su oracién para que Dios guiara al

1gﬂay varias referencias a la actitud britdnica de repeler la agresién militar argentina a las
Islas Malvinas que la tachan de “imperialista y colonialista”. P. ej. “...deploramos la
actitud de potencias europeas (...) en respaldo de la posicién colonialista del gobierno
inglés” (cf. Declaracién del Conscjo Consultivo de Iglesias, 29 de mayo de 1982); y
“...estos acontecimientos, que estdn descubriendo el verdadero rostro del colonialismo,
ayudardn a tomar conciencia de las miltiples formas de imperialismo que sufre América
Latina y a aunar cl esfuerzo de nuestros pueblos para superarlas.” (cf. Documento
elaborado por los profesores del ISEDET el 24 de Mayo de 1982). “Como afirmacién de
una victoria moral que ha consolidado ante las naciones de la tierra la verdad histdrica y
la validez de nuestra causa y desenmascarado definitivamente la mezquina ambicién e
inhumanidad del imperialismo y del colonialismo™ (cf. Comunicado de prensa de la FAIE:
“La batalla por la paz”, 11 de junio de 1982) Las negriilas SOn nuestras.

205056 Miguez Bonino afirmaba el 19 de mayo de 1982 en una conferencia pdblica
organizada por la APDH: “...los problemas internos siguen existiendo. No se trata de
silenciarlos ahora, sino de plantearlos de tal modo que se fortalezca la causa de la
Nacién. El interés nacional puede exigir un momentdneo desplazamiento de los intereses
sectoriales, pero no para olvidarlos y alimentar asi, al amparo del silencio, la injusticia
social 0 la enajenacién de ingentes recursos materiales, o la restriccién de los derechos y
garantfas individuales, sino para mostrar la indisoluble unidad de estos tcmas con la
soberania nacional, la defensa de la vida. de la justicia y de la paz. Nuestro pais atraviesa
una grave crisis desatada por la agresion colonialista frente a una legitima reivindicacién
de nuestro pafs.” (J. Miguez Bonino, en Soberanfa, paz y derechos humanos, publicacién
de la APDH, 19 de julio de 1982, p. 3. En caja “APDH”, Biblioteca del ISEDET).

(negrillas nuestras).

21uCarta enviada por la Convencién Evangelica Bautista al Excelentisimo Presidentc de la
Nacién, cn ocasién dc la afirmacion de la soberania argentina en el Archipi¢lago de
Malvinas”, firmada por Ignacio Loredo. Secretario Ejecutivo; Miguel Bollati, presidente,
2 de abril de 1982, 13:30 horas (Sic), Buenos Aires, EEB, afio 79, No. 3, mayo-junio de

1982, p. 2.
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gobierno “...y no sea necesario derramar una sola gota de sangre de nuestros
soldados ni de nuestros hermanos en el mundo. {Viva la Patria!” 22
También la IEMA dio a conocer una declaracién el mismo 2 de abri
Constaba de cuatro puntos:
1. La IEMA desde siempre entcndi6 la demanda argentina sobre Malvinas
como justa, porque histéricamente le pertenecen.
2. Lamenta que 15 afios de negociaciones no hubieran logrado solucionar
el conflicto en forma pacifica.
3. Aguarda que se encuentre una solucién final y justa al conflicto.
4, Espera que la situacién por la que atraviesa €l pais:
“... pueda contribuir a unir al pueblo argentino, no solo en torno
a la recuperacién de un espacio geogréfico de indiscutible importancia
sino también en torno a la recuperacién de un sistema democrético de
convivencia y de gobierno, que asegure la libertad, la justicia y la paz
para todos los habitantes de este suelo, que Dios nos ha concedido
con magnanimidad inmerecida.” 24
Si se quiere, ambos documentos (el de la CEB y el de la IEMA) marcan
los extremos del apoyo que suscité la accion bélica argentina sobre las Mal-
vinas. Apoyo incondicional con terminologfa laudatoria patridtico-
nacionalista; apoyo condicionado a la extension de la gestién gubernamental
a los otros dmbitos. Ambas iglesias son las que tienen tradicién de
«presencia legitimadora evangélica» en actos politicos en concurrencia con la
ICR.

1.23

La sucesion de acontecimientos

A partir del 3 de abril los acontecimientos se precipitaron, el Consejo de Se-
guridad de la ONU condend la invasién argentina. El 4 de abril el gobierno
britdnico dispuso la partida del portaaviones Invencible y de otras seis naves.
La posibilidad de una guerra era cada vez mds inminente.

Desde 5 de abril el canciller del gobierno militar argentino Nicanor Costa
Meéndez comenz6 a realizar esfuerzos para conseguir ¢l apoyo de la Organi-
zacion de Estados Americanos (OEA). Mientras tanto el canciller britdnico

22 ppia,

23 “Declaracion de la IEMA” firmada por su presidente, Obispo Federico J. Pagura, Lic.
Hugo Santos, vicepresidente y la sra, Marta V. de Favaro, secretaria, el 2 de abril de
1982. En “Documentos sobre las Malvinas”, SIR, Nos. 42 y 43, mayo-junio y julio-agosto
de 1982, 2* edici6n, noviembre de 1984, p. 3. .

24 1ig.
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Lord Carrington dimitfa en Londres y el presidente norteamericano Ronald
Reagan exhortaba a un acuerdo a sus dos aliados.

El 7 de abril los cancillercs de Argentina y de EEUU se reunieron en
Washington. En Argentina el General Mario Benjamin Menéndez fue desig-
nado gobernador militar de Malvinas. También fue convocada la clase militar
1962. La Unidén Soviética, principal comprador de los granos del pafs,
declard su apoyo a la posicién argentina.

El 8 de Abril el Secretario de Estado norteamericano el General Alexander
Haig viaj6 a Londres como parte de las gestiones diplomdticas impulsadas
por los EEUU para lograr un entendimiento entre Gran Bretafia y la Argenti-
na. A su vez la Comunidad Econémica Europea -de la que Gran Bretafia cs
miembro- condend la invasién militar argentina.

El 9 de abril GB anuncid la creacién de una zona de exclusién maritima
en torno a las Malvinas. Alexander Haig llegé a Buenos Aires. El 10 de abril
se realizé una gran concentracién en Plaza de Mayo. Es bastante conocida la
impresién que recibié Haig como resultado de csta manifestacién. La rela-
ciond con las concentraciones fascistas. jPero cudl fue la reaccién de las
IIPP? Esta manifestacion masiva de apoyo a la politica exterior del gobierno
militar debi6 convocar reminiscencias de los «rituales» peronistas. Posible-
mente para los lideres protestantes asumid la caracterfstica de un «signo de
los tiempos».

El 11 varios pafses latinoamericanos declararon su apoyo a la postura ar-
gentina. Haig viajé nuevamente a Londres.

El dfa 12 el gobierno del PRN rechaz6 la propuesta de Haig de organizar
un gobierno tripartito en las Malvinas compuesto por representantes de GB,
Argentina y los EEUU. Ese dia la Junta Directiva de la FAIE €mitié una
declaraci6n en la cual afirmaba que participaba de la alegria del pueblo argen-
tino por la “recuperacion” de las Malvinas y deploraba que la actitud pacifica
del gobierno argentino para lograr una solucién no hubiera sido acompafiada
por los britdnicos. 25

Estas demostraciones de aliento al accionar del gobierno militar fueron
muy bien acogidas. Varios funcionarios civiles y militares enviaron cartas
agradeciendo el respaldo recibido de parte de las IIPP. El Director Nacional de

25 “Declaracién de la FAIE”, firmada por ¢l Pastor Luis Parrilla, presidente; Pastor Juan van
der Velde, 1° vicepresidente y Pastor Gabriel Osvaldo Vaccaro, 2° vicepresidente; el 12
de abril de 1982. “Documentos sobre las Malvinas”, SIR, N° 42 y 43, mayo-junio y julio-
agosto de 1982, 2* edicién, noviembre de 1984, p. 5.
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Culto se dirigi6 a las autoridades de la FAIE acusando recibo del documento
del 12 de abril. 26 El Embajador Boatti Ossorio afirmaba:

“He leido detenidamente dicho texto y valoro las sélidas expresio-
nes vertidas en el mismo en tan dificiles momentos por los que
atraviesa nuestra Patria, en los cuales la unidad Nacional es inequivo-
ca prenda de éxitos y paz los que junto a ustedes también pedimos a
Dios.” 27

También la Junta Militar envi6 una nota a la FAIE “agradeciendo la adhe-
si6n recibida con motivo de la recuperacién de las Islas Malvinas.” 28

Mientras tanto los esfuerzos diplomadticos continuaban y el 13 de abril
los negociadores argentinos realizaban una nueva presentacion ante el Conse-
jo de Seguridad de ta ONU. Pero la condicién internacional de Argentina se
volvia cada vez mds desfavorable, el 14 de abril la Comunidad Econémica
Europea prohibia la importacién de productos argentinos por un mes.

El mismo dfa, dirigentes religiosos metodistas, anglicanos y catdlicos
enviaron un telegrama pidiendo el cese del conflicto al Presidente de Argenti-

26 [Carta] “A los sefiores pastores, Luis Parrilla; Juan Van Der Velde y Gabriel Osvaldo
Vaccaro, presidente, 1° vicepresidente y 2° vicepresidente, respectivamente de la
Federacién Argentina de Iglesias Evangélicas”, fechada en Buenos Aires, el 22 de abril
de 1982, firmada por el Embajador Hugo Boatti Ossorio, Director Nacional de Culto,
Ministerio de Relaciones Exteriores y Cuito. En Archivo IERP: Caja Malvinas.

27g embajador Hugo Boatti Ossorio sabia lo importante que era recibir apoyo de las iglesias
y también como esto repercutiria en el exterior. Habia sido embajador argentino ante el
Reino de Suecia y debi6 enfrentar alli el reclamo por la «desaparicién» de la ciudadana
sueco-argentina Dagmar Hagelin. La Iglesia Luterana Sueca, los partidos politicos,
sindicatos y estudiantes suecos, reclamaron la aparicién con vida de Dagmar. Fue
secuestrada por el entonces Teniente de Corbeta Alfredo Astiz, jefe de un «Grupo de
tareas» de la Escuela de Mecdnica de la Armada (ESMA) el 27 de enero de 1977,
después de darle un tiro en la espalda en plena calle. Dagmar tenia s6lo 17 afios. Astiz fue
comandante militar de las islas Georgias durante la Guerra de Malvinas. Se entreg6 sin
combatir, al ejército inglés el 25 de abril de 1982. Para la participacién del embajador
Boatti Ossorio en el caso Hagelin cf.: Ragnar Hagelin, Mi hija Dagmar, Buenos Aires,
Sudamericana-Planeta, 1984, 244 pdg. Sobre la desaparicién de Dagmar Hagelin, adem4s
de la obra citada, cf. CONADEP, Nunca Mds, pig. 389 s; “Dos vidas argentinas™ en
Osvaldo Bayer, Rebeldia y Esperanza, Buenos Aires, Ediciones B., 1993, pag. 340 s. Cf.
més adelante nota 37. '

28“[Notaj A la Junta Directiva de la Fedcracién Argentina de Iglesias Evangélicas”,
fechada en Buenos Aires, el 26 de abril de 1982, firmada por el Brigadier Marcelo
Alejandro {apellido ilegible], Subsecretario Gral. del Comando en Jefe de la F. A. Junta
Militar. En Archivo 1IERP, Caja Malvinas.
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na y a la Primer Ministro britdnica. 29 El 16 de abril GB ampli6 la zona de
exclusion maritima a un bloqueo del espacio aéreo 200 millas en torno a las
Islas y la flota britdnica zarpé de la isla Ascension en direccién a Malvinas
para cumplir este cometido. El 21 se aument6 el contingente de barcos britd-
nicos en isla Ascensién. Los Obispos metodistas argentinos enviaron un
cable al Arzobispo de Canterbury, denunciando la actitud colonialista
briténica.30
En la misma linea argumental se pronunci6 el pastor Ricardo Pietranto-
nio (IELU) en una carta enviada al presidente de la iglesia Esteban Denun-
cio.31 Allf expresaba su intencién de no participar en la Asamblea del CMI
que se realizarfa en Vancouver, Canadd en 1983. Confesaba estar
“desorientado” por la falta de pronunciamiento oficial del CMI sobre el
conflicto. Pietrantonio reconocfa que en el pasado reciente una gran cantidad
de argentinos habian sido perseguidos y habian muerto pero con el envio de
la flota britdnica sufrirfa todo el pueblo:
*si bien es cierto que muchos argentinos han sufrido persecucién
y muerte, no €s menos cierto que ahora sufrird fodo un pueblo por el
ataque de los intereses europeos en esta regién. ;Quién hablard por
nosotros? ;Quién se preocupard por los conscriptos de dieciocho afios
que apenas cstdn empezando a recorrer la vida, esa vida que Jesucristo
hadado?”
En la accién militar argentina del 2 de abril no habia muerto ningin sol-
dado inglés. Los argentinos habian recuperado las islas defendiéndolas de los
ingleses que las habian invadido; los britdnicos, al enviar la flota, eran los

29"Telegrama enviado al Presidente dc la Argentina Leopoldo F. Galtieri y a la Primer
Ministro del Reino Unido Margaret Tatcher”, firmado por Mons. Mario Serra, Pte.
Comisién de Ecumenismo,- Iglesia Catdlica Argentina; Obispo Ricardo Cutts, Iglesia
Anglicana; Obispo Federico J. Pagura, JTEMA, 14 de abril de 1982. SIR, Ado V, N° 41,
Marzo-Abril 1982, p. 10. Buenos Aires Herald, 21 de abril de 1982.

30 Alli afirmaban “la recuperacién de las Malvinas (Falklands) no ha producido el
derramamiento de sangre briténica, sino de preciosas vidas de jévenes argentinos. El vigjo
pecado del colonialismo no puede cubrirse derramando mds sangre inocente. Esperamos
una palabra terminante de parte suya en fidelidad al evangelio antes de que sea
demasiado tarde. Cable de los Obispos de la IEMA al Arzobispo de Canterbury, Dr.
R.A K. Runcie”, Federico J. Pagura, Carlos T. Gattinoni y Sante U. Barbieri., 21 de abril
de 1982. “Documentos sotre las Malvinas™, SIR, Nos. 42 y 43, mayo-junio y julio-agosto
de 1982, 2* edicién, noviembre de 1984, p. 5.

3 “[Carta al] Rev. Rail E. Denuncio, Presidente de la IELU”, fechada en Buenos Aires, 21
de abril de 1982, firmada Ricardo Pietrantonio. Original en Archivo Pietrantonio. Cf.
reproducci6n en LyV, afio 62, N° 648, junio de 1982, p. 27.
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auténticos agresores. Si bien Dios no estaba a favor de ninguno de los dos
ejércitos si estaba con la justicia de la reivindicacién argentina:

“Yo no creo que Dios este con ias armas de uno u otro conten-
diente, pero si con la justicia de los reclamos y con el clamor del
pueblo que como en Egipto ha gritado: ‘queremos ser duefios de nues-
tro propio destino’.”

Pietrantonio escribié el mismo dfa otra carta al presidente de la IELU
manifestando su decisién de no participar en la Consulta interregional sobre
Misién y Evangelismo que se realizaria en Stavanger, Noruega, del 18 al 26
de mayo de ese afio organizada por la FLM. 32 Por solidaridad hacia los
j6venes soldados conscriptos que no habfan “derramado sangre ajena”, el pas-
tor Pietrantonio estaba dispuesto a quedarse, incluso a morir si fuera nece-
sario:

“Varias familias de nuestra iglesia deben tener hijos, como los
mios que son mujeres, de dieciocho afios aproximadamente, y son
ellos los que ahora sufrirdn directamente las consecuencias de la arro-
gancia de una flota que avanza al igual que en el tiempo imperial para
«castigar» el atrevimiento de ocupar el territorio que nos pertenece
desde los origenes. Son esos mismos hijos de mi pueblo que no han
derramado sangre ajena, como la susodicha flota quiere hacer para sal-
var el honor nacional, sino que han regado con su sangre el campo de
la dignidad, incluido el hijo de una familia chilena. Aqui me quedo a
morir si es necesario.”

La “sangre derramada” adquiere distintos significados. La sangre argentina
se derrama por dignidad, los argentinos no derraman sangre “ajena”
(britdnica). En cambio los britdnicos derraman sangre “ajena” (argentina) y la
derraman para salvar su honor nacional, es decir, por orgnllo.

Al no viajar sentaba su protesta contra el silencio de la FLM respecto a
1a guerra. El no queria la guerra pero estaba en contra de las declaraciones de
paz que no tenian en cuenta la diferente capacidad y poder de los paises beli-
gerantes. Ademds la paz sélo podia asentarse sobre la verdad histdrica:

“Y ella nos dice que el hemisferio norte estd regado por sangre
inocente a través de los siglos. Ella nos dice que defienden la
«democracia» cuando en realidad son los intcreses los que han movido

32Ricardo Pretrantonio, “{Carta al] Reverendo Radl E. Denuncio, Presidente de la
IELU.[sobre la Consulta de 1a FLM en Stavanger (Ngmega)]”, fechada en Buenos Aires
el 21 de abril de 1982, original en Archivo Pietrantonio. Cf. reproducci6n en LyV, afio 62,
N° 648, junio de 1982, p. 29-30.
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su historia incluido el proceso de evangelizaci6n para vergiienza de la
iglesia de Cristo.”

Pietrantonio se preguntaba donde estaba la denuncia profética de las igle-
sias del norte:

“;Dénde estdn los profetas nortefios ahora? ;Dénde cstdn Amos,
Oseas o Juan el Bautista para desenmascarar las hipocresias? ;Ha
tomado la FLLM los pasos necesarios para preguntarnos cémo nos va
o qué pensamos? ;Los profetas del norte son valientes sélo cuando se
trata de criticar y atacar a los regimenes violentos del Sur? ; Acaso la
flota que viene en marcha estd repleta de misioneros de la paz y la
democracia?’

Podemos ver como se reiteran algunos argumentos de la discusién
planteada en la época del Mundial '78. El primero que los paises nordatl4nti-
cos no tenfan derecho a hablar sobre democracia ya que ellos eran también
histéricamente responsables de violaciones a los DDHH. El segundo argu-
mento descubria una intencionalidad politica en la denuncia de los organis-
mos internacionales sobre violaciones a los DDHH por parte de los gobier-
nos militares del hemisfcrio sur. De alguna manera la denuncia sobre el
cardcter autoritario del PRN en este contexto equivalia a una reedicién de la
«campafia anti-argentina».

El 22 de abril el presidente de facto Galtieri viaj6 a Malvinas. El 25
tropas britdnicas atacaron y recapturaron las islas Georgias del Sur. La guerra
no declarada el 2 de abril ya era un hecho.

En el plano diplomatico el 27 de abril el PRN rechazé nuevamente el
plan del presidente de los EEUU, Ronald Reagan, para lograr un cese al
fuego. El 28 el TIAR (Tratado Interamericano de Asistencia Reciproca)
apoyé la posicién argentina en la disputa y exhort6 a ambos contendientes a
frenar las hostilidades.

El 29 de abril el Consejo Consultivo de Iglesias (COCO) emitié una
declaraci6n. 33 El documento era una comunicaci6n a las iglesias del exte-
rior. Se proponia aclarar la posicion de las IIPP frente a la guerra. Las mis-
mas reconocian la justicia de la causa argentina al tiempo que lamentaban
que las negociaciones diplomdticas no hubieran tenido resultados. Pero a par-

33 “Declaracion del Consejo Consultivo de Iglesias”, firmada por Federico J. Pagura, Obispo
de la IEMA, presidente; Luis Parrilla, presidente IDC; secretario Rodolfo Reinich, 'ERP;
Raiil Denuncio, IELU; Humberto Reyes, IRA y Norberio Bertén, IEVRP. 29 de abril de
1982. “Documentos sobre las Malvinas”, SIR, N°® 42 y 43, mayo-junio y julio-agosto de
1982, 2* edici6én, noviembre de (984, p. 5.
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tir de 1a ocupaci6n del 2 de abril, las ITPP habfan sentido una “fntima y no
disimulada tensién”:

“,..como cristianos y argentinos hemos vivido una intima y no
disimulada tensién: entre la justicia de la recuperacién de las Islas
(que en la gran lucha latinoamericana por una genuina independencia
tiene un profundo significado), nuestra profunda vocacién de paz, y
una creciente preocupacién por las consecuencias imprevisibles de un
enfrentamiento armado.”

Ademds eran conscientes de las preguntas acerca de la oportunidad en que
se habfa tomado esta decisién, como del motivo de Ia reaccion, para ellos
desmesurada, de Gran Bretafia. Sin embargo estaban de acuerdo con la posi-
cién del gobierno militar en este asunto aunque ello no significaba convali-
dar la totalidad de sus politicas:

“...como cristianos no tenemos dudas en cuanto a la justicia de la
causa que representa la recuperaciémr de nuestras islas. Y en ese aspec-
to estamos identificados con la posicién asumida por nuestro gobier-
no. Lo cual no implica de ningtin modo convalidar otros aspectos de
su politica, que en repetidas oportunidades hemos rechazado sin am-
bigliedades.”

Los argentinos estaban “sélidamente unidos” en ese momento critico que
atravesaba el pafs pero una vez que este fuera superado el gobierno deberfa
responder a las exigencias planteadas por el pueblo:

“...de una inmediata correccién de su politica socioeconémica que
tanto estd afectando la vida y la salud, sobre todo de los sectores més
desprotegidos de nuestra sociedad; de una respuesta largamente recla-
mada en torno al problema de los detenidos-desaparecidos, a los dete-
nidos sin proceso judicial correspondiente; de un retorno inmediato a
los cauces constitucionales y democraticos, que ya no puede sufrir
mds postergaciones.”

Pero en la coyuntura el enfrentamiento con el agresor externo era priori-
tario. Las IIPP lamentaban las acciones militares de GB que alejaban la
posibilidad de una soluci6n pacifica del conflicto. También protestaban frente
a la posicion asumida por los pafses europeos de solidarizarse con “la posi-
cién colonialista” inglesa. Las ITPP crefan que de no haber existido una in-
formacién tendenciosa sobre el conflicto la postura de esos pafses hubiera
sido distinta. Después de esta presentacion de la disposicién de las IIPP
pasaban a solicitar la colaboracién de las iglesias hermanas en el exterior
para'evitar que el diferendo siguiera extendiéndose y llegara a convertirse en
una conflagracién mundial. *
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En este documento se resumen claramente los lineamijentos de la postura
de las IIPP. Identificarse con la causa argentina, pero sin querer con ello
avalar toda la actividad represiva anterior del PRN. Mediante estos comunica-
dos las ITPP argentinas esperaban lograr que a su vez las iglesias en el exte-
rior presionaran a sus gobiernos para poner fin al conflicto y llegar asf a una
solucién negociada del mismo. Las IIPP estdn cumpliendo asi un rol de
«brazo religioso» de la diplomacia argentina, absolutamente funcionales a
los intereses del régimen militar. La visién del conflicto como un
enfrentamiento entre el Norte imperialista y el Sur oprimido se proyecta a
las relaciones entre las iglesias del norte y del sur. Se instala asi un conflicto
entre las iglesias como producto de la lealtad a la causa nacional. Puede verse
un antccedente de este desarrollo en la denuncia de la «campafia anti-
argentina» durante el transcurso del «Mundial 78».

Las distintas iglesias se encargaron de dar a conocer esta declaracién. El
pastor Reinich la envié a Alemania con una carta adjunta al pastor Held
donde solicitaba su colaboracién para la difusién del documento. 34 Ademi4s
la IERP establecia algunos pedidos particulares a los cristianos que partici-
paban en la Iglesia Evangélica en Alemania (EKD). Solicitaba que oraran
conjuntamente para que se lograra una solucién negociada y que las iglesias
presionaran a sus gobiernos para evitar sanciones econémicas contra Argen-
tina. Puede verse como también en la IERP se articula este tipo de «brazo
religioso» de la diplomacia argentina.

El 1° de mayo se intensificé la guerra, el combate se realizaba ya sobre el
espacio aéreo de Malvinas.

Ese mismo dia la IELU dio a conocer un comunicado apoyando la causa
argentina. La ocupacién de Malvinas era patrimonio de toda la nacién. La
IELU sostenia que estaba trabajando para hacer conocer “la perspectiva argen-
tina” sobre Malvinas en el exterior. 35 El 2 de mayo fue hundido el Crucero
General Belgrano con 1042 tripulantes a bordo. Si atin quedaba alguna espe-

34 Carta a Held, fechada el 28 (sic) de abril de 1982, firmada Rodolfo Reinich. En Archivo
1ERP, Caja Malvinas.

35«Comunicado de la IELU”, firmado por el presidente de la IELU, Rev.Rail E. Denuncio,
fechado el 3 de mayo de 1982(sic). En: “Documentos sobre las Malvinas”, SIR, Nos. 42 y
43, mayo-junio y julio-agosto de 1982, 2* edicién, noviembre de 1984, p. 10. Creemos que
la datacién del documento el dia 3 de mayo realizada por el SIR es incorrecta. El diario
La Razdn en su edicién del sdbado 1° de mayo transcribi6 parte de esta declaracin con el
titulo “La Iglesia Evangélica Luterana Unida Apoya los derechos de la Argentina” , Cf.
LyV, afio 62, N° 648, junio de 1982, p. 26. El pastor Denuncio en nombre de la IELU
también envié una carta al presidente de facto Galtieri manifestdndole su apoyo a los
reclamos sobre Malvinas.
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ranza de solucién pacifica del conflicto, esta se desvaneci6 luego del
hundimiento del ARA General Belgrano. En Buenos Aires fue convocada la
clase 1961. La primera parte de la guerra, especialmente centrada en las ne-
gociaciones y luchas diplomdticas se cerraba. En adelante el conflicto se

dirimirfa en la arena militar.

Las IIPP y el desarrollo militar del conflicto
(2 de mayo a 14 de junio)

A partir del 2 de mayo comenzé el perfodo militar de Ia guerra con sucesién
de acontecimientos bélicos. Durante esta etapa la posicién de las IIPP no
variaria sustancialmente. Seguirdn apoyando la causa argentina, denunciardn
la actitud britdnica, orando por la paz. Especialmente fuerte fue la condena de
los esfuerzos militares britdnicos por lograr fa recuperacién de Malvinas. Se
los calificé como desproporcionados y como una actitud colonialista a la que
la Argentina respondfa como nacién del tercer mundo agredida por el norte
imperialista. Las IIPP interpretaron la toma de Malvinas como un factor de
unidad nacional (por la soberania territorial recuperada) y como un simbolo
de la lucha de los pafses latinoamericanos contra el imperialismo nordatlan-
tico. 36

El 4 de mayo aviones argentinos hundieron al crucero HSM Sheffield. A
nivel diplomético, Irlanda anunciaba que convocaria al Consejo de Seguridad
dec la ONU mientras Chile aseguraba su neutralidad en el conflicto. EL 5 de
mayo la Argentina aceptd los esfuerzos negociadores del Secretario General
de 1a ONU, el peruano Pérez de Cuéllar.

El 10 de mayo Gran Bretaiia efectud otros tres ataques contra la capital de
las Malvinas, Pt. Stanley, que habia sido recientemente recbautizada Puerto
Argentino.

El 13 fracasé otra misi6n diplomitica. Esta tenfa cardcter secreto y era
realizada por el Embajador de los Estados Unidos Vernon Walters. El papa
Juan Pablo II le envi6 un mensaje a Galtieri donde alentaba la bisqueda de
una solucién pacifica.

El 14 de mayo llegaron los prisioneros argentinos capturados por los in-
gleses en las Islas Georgias. No fue devuelto el comandante argentino de las
Islas el Teniente Astiz sobre quien pesaba un pedido de captura por parte de

36 10 que se constituyé casi en el parimetro de jnterpretacién de la mayoria de los
intelectuales argentinos. Cf. Ledn Rozitchner, Las Malvinas: de la guerra «sucia» a la
guerra «limpia» , Buenos Aires, Centro Editor de América Latina, 1985.
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los gobiernos de Suecia y Francia debido a su participacién en la
«desaparicién» de ciudadanos de esos pafses en Argentina en 1977. 37

Los capellanes protestantes

El 17 de mayo la FAIE remitié una carta a los Jefes del Estado Mayor Con-
junto de las Fuerzas Armadas (FFAA) solicitdndoles que permitieran el envio
de tres capellanes protestantes a las Islas Malvinas. 38 La tarea de estos
capelianes serfa Ia de dar apoyo pastoral y espiritual a los soldados protestan-
tes que estaban “defendiendo nuestro territorio” y que se calculaban en mds de
600. La FAIE recordaba que también se habia decidido enviar “rabinos-
capellanes” decisién que apoyaban y esperaban ser tratados de igual manera.
La presencia de los “pastores capellanes” no solo servirfa para asistir pastoral
y espiritualmente a los soldados protestantes sino que también
“internacionalmente repercutird a favor de nuestros ideales”, Puedc verse €l
doble efecto legitimador de esta accion de la FAIE. Los capellanes protestan-
tes no sélo apoyarian a los soldados en la dificil tarea de matar y ser muertos
por la patria, sino que también actuarian como un testimonio, frente a la
opini6n publica internacional, del respaldo unanime de las colectividades re-
ligiosas a la accion militar del gobierno dictatorial argentino.

Debe recordarse que las FFAA argentinas cuentan con un servicio de
capellanes y vicarios castrenses de la ICR para la atencién “pastoral y espiri-
tual” de los soldados. Este sector integrado orgdnicamente a las FFAA se
caracteriza por ser el mds retrégrado de la iglesia Catélica. Con una forma-

37 Astiz cra requerido por el gobierno sueco como responsable de la «desaparicién» de
Dagmar Hagelin. (Cf. Nota 27). El gobierno de Francia lo reclamaba por la
«desaparicién» de las religiosas francesas Alice Domon y Léonie Duguet de las Misiones
Extranjeras de Parfs. Haciéndose pasar por hermano de un desaparecido, se habfa
infiltrado en un grupo de familiarcs que se reunian en la Iglesia de Ia Santa Cruz. Al
llegar el «grupo de tareas» Astiz les sefal6 a quienes debian llevarse ddndoles un beso en
la mejilla. Las dos religiosas fueron secuestradas en diciembre de 1977 y llevadas a la
Escuela de Mecdnica de la Armada donde las torturaron durante varios dfas y finalmente
las asesinaron junto a los once familiares que se reunian en la parroquia. La hermana
Duguet a quienes los marinos argentinos torturaron salvajemente tenia 60 afios de edad.
Por estos crimenes Alfredo Astiz fue condenado a reclusién a perpetuidad en ausencia
por la Justicia de Francia. El gobierno democrético de Raiil Alfonsin lo beneficié con la
Ley de Obediencia Debida (1986) y lo ascendi6 a Capitdn de Navio el 2 de diciembre de
1987. Cf. Nunca Mds, pig. 351 s.; Rodolfo Mattarollo, “El beso de Astiz”, El periodista de
Buenos Aires, aito 4, N° 169, diciembre de 1987, p. 12

38 [Carta] **A los Sefiores Jefes del Estado Mayor Conjunto”, fechada en Buenos Aires el 17
de mayo de 1982, firmada por Luis Parrilla, Presidente y Gabriel Osvaldo Vaccaro,
Vicepresidente. FAIE. En Archivo IERP,Caja Malvinas.
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c16n mtegnista y filofascista los capellanes y vicarios castrenses apoyaron ac-
tivamente el golpe mulitar del '76 que consideraron un acto salvifico y purifi-
cador También fue denunciada su participacién en las torturas a prisioneros
politicos y la tarea de apoyo “pastoral y espiritual” a los torturadores y a los
encargados de las «desapariciones»

La lucha por el poder religioso hace que las IIPP busquen competir por
integrarse a esta estructura. Para ello procurardn sobredimensionar su presen-
ciareal en la sociedad argentina afirmando que las iglesias evangélicas suma-
ban cerca de dos mllones de miembros y cinco millones de simpatizantes.39

39 L4 FAIE tambren ofrecia una hista de las 1glesias federadas para mayor “abundanuento e
informacién” que transcribimos textualmente 1) La Iglesta de Dios, Presidente Dr
Gabnel Osvaldo Vaccaro, 2) Iglesia Discipulos de Cristo, Presidente Lic Luis H Parnlia,
3) Iglesia Metodista Argentina (sic), Obispo Fedetico Paguia, 4) Iglesia Evangélica del
Rio de la Plata Presidente Pastor Rodolfo Rewnch (sic), 5) Iglesia Evangelica
Congregacional, Presidente Ainaldo Breitkrerz, 6) Iglesia Evangelica Luterana Unida,
Presidente  Esteban Denuncio, 7) Asociacion Iglesia de Dios, Presidente Mario
Mazzucco, 8) Iglesia Evangélica Reformada Unida (sic)[en tealidad se refiere a la IRA},
Presidente Pastor Juan Huit 9) Iglesia Evangelica Umida, Presidente Pastor Aurelio
Lépez, [el N°10 es la enénea repeticién del N°9), 11) Iglesia de Dros Pentecostal,
Presidente Cesar H Sorwano 12V Asociacion Cristiana Agape, Presidente Orville
Swindoll 13) Alianza Custiana y Misionera, Presidente Guillermo Guntz, 14) Iglesia
Evangélica Pentecostal, Piesidente Pedio Luis Suligoy, 15) Iglesia Cristiana Biblica,
Presidente, Miguel blanco} 20) Iglesia Evangelica de Villa Ballester, Piesidente Juan
Terranova, 21) Iglesta Cristiana Pentecostal, Presidente, Pablo Nervegna, 22) Iglesia
Dinamarquea (sic), Presidente Pastor Ove Nadsen 23) Iglesia Evangelica
Congregacional Armenia, Presidente Jose Balian, 24) Iglesia Evangélica Reforrada
(Valdense) (sic) {se refiete a la IEVRP], Presidente Moderador Mario Bertinat, 25)
Iglesia Evangélica Pentecostal Apostdlica, Presidente Mario Moneta, 26) Iglesia
Piesbiteriana, Presidente Pastor Roberto Holmes Brown, 27) Iglesia Evangélica Rayos de
Luz, Pastor Alejandro Jusczuk, 28) Iglesta Nazarena Apostélica, Presidente Esteban
Gauna, 29) Iglesta Evangelica Pentecostal Argentina, Presidente Jorge Ligonio Cortéz,
30) Iglesia Tabernaculo de la Fe, Prestdemte Pastor Antomo Vigilante (Negrllas
nuestras)

Como puede apreciarse 6 de las 8 [IPP participaban de la FAIE Habian llegado a ser un
grupo reducido en ielaci6n a todas las iglestas Evangelicas fundamentalistas y
Pentecostales Esta “pentecostalizacion” de la FAIE podrna explicar porque las IIPP
sintieron la necesidad de articular su trabajo en €l CO CO De alguna forma este debate
conunua actualmente Las IIPP se enfrentan a una disyuntiva o se prioriza el tiabajo
ecuménico entre las 1glesias histéricas asumiendo la crisis econémica y de convocatoria
po1 la que atraviesan o se busca un cambio de discurso y de estrategia buscando convocar
y articula: a estas otras denominactones con tiadiciones y formulaciones ético-teologicas
contrapuestas Un estudio de la historia ieciente de la FAIE y otras instituciones
ecumenicas demostrana que en bien de mantener la “onidad” las iglesias storicas han
debido plegarse a deterrnados principios doctrinales conservadores ajenos a su tradicion
en areas conflictivas relacionadas a la vida politica y a la ética sexual (aborto, relactones
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La FAIE pedia una rédpida respuesta a su pedido y esta respuesta fue favorable
¢ inmediata. E]l 19 de mayo la FAIE volvia a escribir una carta a los Jefes del
Estado Mayor Conjunto para agradecer el visto bueno dado a su solicitud. 40
El pastor Parrilla manifestaba su emocién “patridtico-religiosa”:
“Sentimos emocién de argentinos y cristianos al saber de la auto-
rizacién de ustedes al permitir la tarea pastoral de los jévenes soldados
evangélicos acantonados en las Malvinas y en los campos del Sur.”

La FAIE remitfa asimismo los nombres de los cuatro candidatos a de-
sempefiarse como pastores-capellanes 41 y esperaba que los militares
eligieran tres de acuerdo al criterio que consideraran conveniente. 42 También
aportaban una lista de pastores con asiento en la zona de Comodoro Rivada-
via (Provincia de Chubut) que podian atender pastoralmente a los soldados
que se encontraban alli. 43 E1 20 de mayo la FAIE envi6 una carta circular a
los pastores y obispos de las iglesias federadas comunicdndoles la decisién
positiva del Estado Mayor Conjunto. Cualquier otra novedad sobre el asunto
de los pastores-capellanes se les comunicaria de inmediato ya que existia
-segtin Parrilla- un “contacto continuo” con las autoridades militares.44

prematrimnoniales, homosexualidad) para no “gscandalizar” a los “hermanos
pentecostales”.

40 [Carta] “A los Seiiores Jefes del Estado Mayor Conjunto”, fechada en Buenos Aires el 19
de mayo de 1982. Firmada por Luis Parrilla, Presidente (FAIE). En Archivo IERP, Caja

Malvinas. .

41 Los candidatos eran: Juan O. Massio, 39 afios. Pastor. Psic6logo; Abel E. Duarte, 40 afios.
Ministro laico. “Subteniente [de) reserva™; Carlos Bisio, 34 afios. Profesor de historia.
Ministro laico; Ricardo L. Bisio, 35 afics, Profesor de Psicologia, Ministro laico. Se
inclufan los nimeros de documento de identidad y telefénicos de los cuatro.

42 Un tipo de acuerdo similar a los regimenes de patronato que establece la ICR con el
Estado. La Iglesia presenta una lista de candidatos que luego son refrendados por las
autoridades civiles. La tradici6n protestante luch6 por la no ingerencia del Estado en los
asuntos religiosos, las comunidades eligen a sus pastores de acuerdo a sus propios

criterios.

43 Ellos eran los pastores: Juan Woods “Superintendentg zona Patagénica Metodista”(Sic);
Roberto (sic) Wolf, (IRA); Rubén Martini. (Congregacién Cristiana Evangélica); Carlos
Duarte (IERP), Luciano Sdnchez (La Iglesia de Dios).

44 Cf. [Carta] “Al presidente y/o obispo de la Iglesia”, fechada en Buenos Aires el 20 de
mayo de 1982, firmada por el Pastor Luis Parrilla, Presidente (FAIE). En Archivo IERP.
Caja Malvinas.
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La diplomacia religiosa

El 18 la Comunidad Econdmica Europea habia prorrogado por siete dias
las sanciones econdmicas contra Argentina. Frente a estas acciones
diplomdticas y al desarrollo desfavorable de la guerra el gobierno militar
procuraba conseguir respaldo en la opinién piblica internacional. Para este
fin buscaba utilizar a las IIPP que habian ofrecido su colaboracién para hacer
conocer la posicién argentina. El 18 de mayo el Secretario General de la
Presidencia de la Nacién le envi6 una carta al obispo Pagura.*5 En dicha
carta el Gral. Iglesias indicaba:

“Me dirijo Ud., en nombre del Excmo. sciior Presidente de la
Nacién, con el objeto de acusar recibo de su nota del 26 de abril y
hacerle saber que las oraciones y trabajos por la paz que realizan todas
vuestras congregaciones a lo largo y ancho de nuestro pafs merecen
un profundo y sincero agradecimiento por parte dcl Gobierno
Nacional.”

El Gral. Iglesias afirmaba que la Argentina tenia una auténtica vocacién
pacifista y queria llegar a una solucién diplomdtica del conflicto. Galtieri le
solicitaba al obispo Pagura que colaborara en la consecucién de este objetivo
informando al CMI sobre la accién heroica del 2 de abril y los crimenes
cometidos por los britdnicos:

“El Primer Magistrado le solicita, sefior Obispo, le haga saber al
Secretario General del Consejo Mundial de Iglesias, Dr. Philip
Potter, los pormenores de nuestra llegada a las Islas, donde nuestro
soldados se inmolaron como mdrtires de la Patria; que la potencia
colonialista estd utilizando armamentos que exterminan indiscrimina-
damente tanto a soldados como a pacfficos civiles; que han ametralla-
do balsas para ndufragos y que han hundido un navio inofensivo para
su escuadra, que se hallaba fuera de la declarada zona de exclusion, con
més de un millar de tripulantes a bordo.”

El funcionario castrense reafirmaba la coincidencia entre los puntos de
vista del gobierno militar y del obispo Pagura sobre la justicia de los
reclamos argentinos:

“Dios sabe de la justicia de nuestra reivindicacién y lo saben tam-
bién los hombres de buena voluntad, por eso los argentinos estamos

45 [Carta dirigida al] “Seiior Fedenico J. Pagura, obispo de la Iglesia Evangélica Metodista
Argentina”, fechada en Buenos Aires el 18 de mayo de 1982, firmada por el Gral. Dr.
Héctor Norberto Iglesias, Secretario General, Presidencia de la Nacién. En Archivo
IERP, Caja Malvinas.
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confiados en que la verdad prevalecerd y que reinar4 la paz fundada en
el derecho, como Ud. bien dice.”

Las PP funcionaron de esta forma como eficaces colaboradores del go-
bierno militar en dos frentes. En el frente interno manifestdndose piblica-
mente a favor de la invasién y legitimando las acciones del PRN. En el
frente exterior informando y presionado a las Iglesias en el extranjero sobre
el derecho argentino y la legitimidad de la invasién a las Islas Malvinas. No
debe pensarse sin embargo que las IIPP en su colaboracién con el PRN
fueron «usadas» debido a alguna supuesta ingenuidad o desconocimiento de
las reales condiciones del conflicto. La colaboracién y la instrumentalizacién
de las ITPP efectuada por el gobierno militar fue posible en la medida en que
el PRN supo tocar una «fibra sensible» del imaginario de estas iglesias. Al
establecer una demanda dc lealtad como “cristianos y argentinos” estaba
presionando sobre la frigil identidad nacional -en formacién- de las IIPP
argentinas. Por otra parte no dejaba de ser tentador que las mdximas
autoridades del pais solicitaran la colaboracién de estas comunidades hasta
entonces segregadas. Las IIPP pasaban asf a ocupar, por fin, un lugar desta-
cado en la vida nacional. Se les permitia inclusive compartir el rol legitima-
dor de las acciones militares en los propios cuarteles y campos de batalla
lugar ocupado en forma exclusiva y excluyente por la ICR. Desde algunos
sectores protestantes se asumi6 esta posibilidad sin ningin complejo de
culpa, con “emocién de cristianos y argentinos”. Para los sectores hasta el
momento mds criticos al accionar del PRN la legitimacién del accionar
militar exigi6 un esfuerzo intelectual mayor. Estos sectores, donde podemos
incluir a las “vanguardias protestantes”, buscaron distinguir su apoyo a la
reivindicacion nacional de la reivindicacién c.1 pasado accionar dél PRN.

El 19 de mayo el gobierno militar decreté la indisponibilidad de los bie-
nes britdnicos en la Argentina. Ese mismo dia la APDH organizé una confe-
rencia publica sobre el conflicto. La APDH estuvo representada por el pastor
José Miguez Bonino, quien defendié la posicion del gobierno militar en el
conflicto. Para €l esto no significaba avalar las anteriores acciones del go-
bierno militar. La lucha de la APDH por los DDHH continuaba pero debia
ser momentdneamente desplazada ante la agresion imperialista de Gran Breta-
fia. 46 Si se confrontan todas las ponencias puede apreciarse que las lncas

46 En el mismo sentido s¢ expresaron les demds participantes de la conferencia. Ellos eran
Héctor P. Agost, cscritor, pertodista y miembro del Comité Central del Partido Comunista ;
el Dr. Federico G. Polak, miembro del Comité Nacional del Movimiento de Integracién y
Desarrollo, Profesor de Derecho Internacional Privado y de Derecho Comercial en las
Universidades de Buenos Aires, Mendoza y del Museo Social Argentino; Simén Lazara,
ex concejal de la Ciudad de Bs.As., Presidente det Partido Socialista Unificado; el Dr
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interpretativas coinciden. El discurso de Miguez Bonino no ofrece diferencias
sustanciales con el de los dirigentes de los partidos politicos opositores. Es
un discurso secular. No tiene una sola referencia Biblica ni teolégica. 47 Su
punto de partida es la afirmacién del compromiso por la vigencia de los
DDHH y su vocacién democritica y a favor de la soberania popular identifi-
cados ambos conceptos en ese momento con Ja lucha contra una agresién
imperialista. 48

El dia 20 de mayo se confirmé el hundimiento del buque Isla de los
Estados. El Secretario General de la Organizacién de las Naciones Unidas dio
por terminada su gestién diplomética al no obtener resultados concretos. El
gobierno argentino le solicité que continuara.

El difa 21 comenzé el desembarco britdnico en Malvinas. La Argentina
aceptd, visto el giro de los acontecimientos, la propuesta de paz del presi-
dente peruano Fernando Beladnde Terry que consistia en un alto al fuego in-
mediato y el retiro gradual de los efectivos militares de ambos paises. Esta
oferta fue rechazada por el gobierno inglés que confiaba poder obtener una
victoria segura y la rendicién incondicional de las tropas argentinas.

El 22 el papa realiz6 un llamado urgente para arribar a la paz. El 24 de
mayo los profesores del ISEDET emitieron un documento donde analizaban e
interpretaban el conflicto, 49

El documento fue producto de una larga ronda de discusiones donde se
perfilaron posturas antagénicas en torno al problema. Creemos oportuno en

Aldo Tessio, ex diputado nacional, convencional nacional constituyente, ex-Gobernador
de la Provincia de Santa Fe, Miembro del Comité Nacional de la Unién Civica Radical; el
sacerdote jesuita Fernando Storni, ex-Rector de la Universidad Catélica de Cérdoba, ex-
Director del Centro de Investigacién Educacional de la Repiiblica Argentina; ¢l Dr.
Enrique de Vedia, ex-diputado Nacional de la Democracia Cristiana, Miembro de Ja Junta
Nacional del Partido Deméerata Cristiano; el Dr. Oscar Alende, ex-Gobernador de la
Provincia de Buenos Aires, Presidente del Partido Intransigente. (Cf.. Soberania, Paz y
Derechos Humanos, APDH, 19 de julio de 1982. En Caja APDH, Biblioteca ISEDET.

47 g1 discurso del otro representante «religioso» -el padre Storni- incluye en su alocucién
una referencia al Estado como asegurador del “Bien Comin” y una breve menci6n a la
enciclica Pacem in Terris de Juan XXI1I, Cf. APDH, op. cit. p. 19.

48 Se podria suponer que este proceso de “secularizacion” del discurso tiene que ver con el
tipo de auditorio, dirigentes y militantes politicos y de organizaciones civiles de DDHH y
con que Miguez-Bonino participa en la conferencia como representante de Ja APDH y no
de la IEMA. En este sentido adapta su discurso al grupo que repiesenta.

49 “Documento elaborado por los profesores del ISEDET” s/f, fechado el 24 de mayo de
1982. En: “Documentos sobre las Malvinas”, SIR, Nos. 42 y 43, mayo-junio y julio-agosto
de 1982, 2° edicion, noviembre de 1984, p. 10-12.
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este caso describir el proceso de génesis del documento del 24 de mayo. El
claustro Docente del ISEDET se reuni6 con posterioridad a la invasién de
Malvinas, el 5 de abril. En dicha reuni6n no se trat6 el tema que apareceria
en la sesién del 3 de mayo. 50 Se habl6 de la preocupacioén que existia por el
conflicto con Gran Bretafia y se programé una reunién especial que tendria
lugar el miércoles 5 a las 14.30. 31 En esta reunién se manifestaron los de-
sacuerdos entre los profesores del ISEDET. 52 La sesién comenzé con la lec-
tura de la declaracion del COCO del 29 de abril. El debate se centré en la le-
gitimidad del acto del gobicrno argentino y en la oportunidad o no de enviar
explicaciones al exterior. Un grupo concordaba con la postura ya manifestada
en el documento de las IIPP apoyando los derechos argentinos sobre Malvi-
nas sin querer con ello avalar todos los actos del gobierno argentino. Otro
grupo en cambio no concordaba con la declaracién y no consideraba que hu-
biera que dar explicaciones al exterior. Al comienzo la discusién se orient6 a
polemizar sobre la “legitimidad del gobierno para ejecutar las acciones que
generaron la represalia de Gran Bretafia.” Es que no existfa discrepancia acerca
de “la justicia de los reclamos sobre la soberanfa territorial” pero algunos
profesores expresaban la “necesidad de mantener una posicién critica frente al
gobierno en otros aspectos”. Algunos profesores vefan la reivindicacién de
Malvinas como un aporte-a la lucha de liberacién latinoamericana. Si se en-
tendia el conflicto desde esta perspectiva la legitimidad o no del gobierno
pasaba a un segundo plano. Dios podia utilizar a un gobierno ilegitimo para
sus fines:

“En esto no ticne entonces tanta relevancia la falta de legitimidad
del gobierno, ya que Dios ha utilizado para manifestar su accién libe-
radora en la historia, a gobernantes totalmente opuestos a su pueblo,
como Ciro o Nabudoconosor.”

50 En la reunién del 3 de mayo se hallaban presentes los profesores: S. Bolander, J. Denker,
N. Bertén, M. de Filippini, L. Brummel, E. Monti, A. Ricciardi, J. Miguez Bonino, M.
Yutzis, J. Stumme, R. Pietrantonio, H. Santos, S. Croatto y M. Downing. Cf.: “Acta del
Claustro de profesores realizado el 3.5.1982.”, Firmada por Norberto Bert6n , Presidente
y Hugo Santos, Secretario. En Archivo de la Secretarfa Académica, ISEDET.

51 jpig.

52 Cf: “ISEDET. Claustro de Profesores. Reunién del 5 de mayo de 1982. Tema: El conflicto
entre Argentina y Gran Bretafia. Lineas en la pastoral y en la reflexion teoldgica.”
Firmada por Norberto Berton Presidente: Mabel de Filippini, Secretaria ad-hoc. En
Archivo de Secretarfa Académica. ISEDET. En este documento no se suministra una lista
de los profesores participantes. Tampoco se hace referencia concreta a la identidad de

los mocionantes.
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Mds all4 de las discrepancias todos estaban de acuerdo en alentar el “cese
inmediato y total del fuego.” En base a este acuerdo se decidié enviar una
carta a otros seminarios donde se manifestara la necesidad de detener la
guerra. Se encargé la redaccién de la carta a Stumme (IELU), Monti (IEMA)
y Yutzis (IELU), para su consideracién en la sesién del 10 de mayo. En
dicha reunién Monti y Yutzis presentaron un borrador del documento que
serfa enviado a seminarios y personas relacionados con ISEDET en EEUU y
Europa. 33 Se le hicieron algunas observaciones y los redactores se com-
prometieron a entregarlo en la reunién del 17 de mayo. En dicha sesién
Monti y Yutzis presentaron las partes del trabajo que se les habfa encomen-
dado. Se tenfan asi dos documentos, el de Monti era “una toma de posicién e
interpretacion” y el de Yutzis estaba compuesto por “elementos histdricos”
que complementarian y basarian el documento de Montj. También a estos
documentos se Jes hizo observaciones. En base a ellas se decidié que Monti
darfa la redaccidn final al trabajo de YutZis y Miguez Bonino realizarfa la
redaccién final del documento de Monti. 4 El documento del 24 de mayo en
la versién que adquirié finalmente y que fuera enviado y publicado por varios
medios de prensa eclesidsticos europeos y de los EEUU es entonces la redac-
cién definitiva efectuada por Miguez Bonino del documento preparado por
Monti. 33 Dicho documento partia de la constatacién de que:

53 “Dicho escrito incluye aspectos geogrificos, geopoliticos e histdricos junto con una
interpretacién ético-teolégica sobre el presente y futuro del conflicto™ Cf. “Acta del
Claustro de Profesores realizado el 10 de mayo de 1982”, firmada por N. Bertén,
Presidente y H. N. Santos, Secretario. Estaban presentes todos los profesores citados en
nota N°34. En Archivo de la Secretaria Académica, ISEDET.

54 ¢f. “Actas de claustro de profesores reahizado el 17.5.1982” firmado por H. Santos,
secretario. En Archivo de la Secretarfa Académica. Estuvieron presentes: Monti, Denker,
Ricciardi, C. Valle, Miguez Bonino, Brummel, Yutzis, Stumme, Pietrantonio, Bert6n,
Santos, M. de Filippini, Downing y Bolander.

55 Cf. “Acta del Claustro de Profesores realizado el 24.5.1982”, firmada por H.Santos. En
Archivo de Secretarfa Académica, ISEDET. Estuvieron presentes, Monti, Denker,
Ricciardi, Valle, Brummel, Yutzis, Stumme, Pietrantonio, Bertn, Santos, Filippini,
Downing y Bolander. Se ¢ncomendd la traduccién al inglés a Stumme, Downing y
Brummel y al alemdn a Denker. En ningdn momento se manifiesta ningiin tipo de rechazo
u objecién al documento. Los dos documentos del claustro fueron enviados a distintas
personas ¢ nstituciones dentro y fuera del pais mediante una carta fechada en mayo de
1982 y firmada “‘Claustro Docente del ISEDET”. Se Je anexaion los dos documentos A)
“Perspectiva del Cuerpo Docente del ISEDET sobre el conflicto en el Atldntico Sur”, sin
firma (Este es el documento que analizamos aqui preparado por Emilio Monti y redacto
en su forma definitiva por J. Miguez Bonino) y B) “Las Malvinas en el Atldntico Sur”

o vy mo—— - —
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“...]a recuperacién de las Islas Malvinas para la Republica Argen-
tina ha(n) movilizado sentimientos hondamente arraigados en nuestro
pueblo, vinculados a su bisqueda de autonomia, participacion y
soberania, en ¢l sentido integral del término; sentimientos que tal vez
habian sido por mucho tiempo silenciados o reprimidos.”

La solidaridad de los pafses nordatldnticos con GB habfa “desenmas-
carado” la tensién entrc Norte y Sur. Esta actitud de los paises del norte
habfa tenido como contrapartida el resurgimiento de un fuerte sentimiento
antiimperialista y antinorteamericano y las Malvinas se habfan convertido en
el “simbolo de la lucha contra el imperialismo.” El conflicto con Gran Breta-
fia habia “desplazado” a los conflictos internos:

“En nuestro pafs ha habido un consenso tdcito de desplazar
-aunque no de silenciar ni de olvidar- las reclamaciones
sectoriales y los problemas internos, mostrando una vez més que para
la mayorfa del pueblo argentino Ia independencia del agresor externo
tiene prioridad por sobre toda consideracién.” 56

Que el encargado de llevar a cabo esta lucha por la independencia fuera el
gobierno militar podfa parecer irénico. pero Dios podia utilizar los medios
mds contradictorios para llevar a cabo su obra:

(Documento preparado por M. Yutzis y redactado en su forma definitiva por Monti) (Cf.
ejemplar de la carta con los dos documentos anexos en Archivo IERP, Caja Malvinas.)

56 Bste pdrrafo muestra similitudes textuales con la conferencia piblica del 19 de mayo
(cuatro dias antes) donde José Mfguez Bonino habia afirmado: “los pmblerﬂas internos
siguen existiendo. No se trata de silenciarlos ahora, sino de plantearlos de tal modo que se
fortalezca la causa de la Nacién. El interés nacional puede exigir un momentineo
desplazamiento de los intereses sectoriales, pero no para olvidarlos (...)" Cuando
consultamos al profesor Miguez Bonino sobre el redactor del documento dijo no
recordarlo. Es sugerente también que el documento claborado por los profesores del
ISEDET sea el unico documento de este tipo que no aparece firmado. Algunos
protagonistas de las reuniones que dieron origen al documento aseguraron que las
posiciones al interior del Claustro estaban sumamente divididas. Al no haber acuerdo y al
negarse algunos profesores a firmar el documento se decidié firmarlo como Cuerpo.
Tanto en la recopilacién del SIR, como en Cuadernos de Teologia, (Cf. CuT, Vol V1, N°2,
1982, p. 52., el documento aparece sin firma y su autoria atribuida a los “Profesores del
ISEDET". Esta informacién es corroborada por el profesor Yutzis quién afirina que la
postura tontraria a la emisién del documento era minoritaria y que ademds este grupo
recibi6 la presién de las circunstancias del momento. No compartir la postura de apoyo a
la reivindicacién nacional era considerado una traicién “Era dificil colocarse por encima
de lo que parecfan ser los supremos intereses de la nacién” (Dislogo con el profesor M.
Yutzis, ISEDET, 9/4/95)
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“La ironia de que ¢l desencadenante de todo este proceso haya sido
el gobierno argentino de las dltimas décadas que més afin se conside-
raba a los intereses y dictados neocolonialistas, hace ain mas clara
esta linea histérica de los pueblos latinoamericanos. Y para nosotros,
los creyentes, nos sefiala una vez mds que Dios bien puede utilizar
los caminos més insospechados y contradictorios para el cumplimien-
to de sus propdsitos.”

La aparente confusién y el cardcter contradictorio de los acontecimientos
constituye la prueba y demostracién de su claridad, superando la contradic-
cién. Los pueblos latinoamericanos nunca se equivocan. Por la Fe la dictadu-
ra militar se transforma en herramienta de Dios. Dios y pueblo son uno
solo.

En este documento el discurso se articula casi exclusivamente en base a
consideracioncs de tipo sociopolitico. No aparece una interpretacion de la rea-
lidad sociopolitica desde la fe. El dnico intento en tal sentido, lo realizan
cuando interpretan el gobierno militar como herramienta divina, basdndose
para ello en la libertad de Dios, capaz de elegir arbitrariamente sus métodos.
El criterio tradicional de verdad del protestantismo, basado en la escritura, no
aparece ya que no hacen referencia a ningun texto biblico. Se instala un
nuevo tipo de discurso fuertemente sccularizado. 57 Tampoco hay en el do-
cumento refercncias explicitas a las violaciones a los derechos humanos, a la

57 EBste cambio en el discurso puede estar relacionada al cambio de “auditorio”. Los
dirigentes protestantes ya no hablan en primer termino para los miembros de sus
congregaciones sino para el auditorio sccularizado de la opinién piiblica. De comprobarse
nuestra hipétesis sobre la autoria de este documento por José Miguez Bonino uno podria
constatar que presuponen el mismo tipo de auditorio. La Conferencia de la APDH del 19
de mayo estuvo organizada como una conferencia pdblica con participacién de varios
oradores. Entre ellos representantes de los partidos politicos “progresistas”. Este es el tipo
de auditorio (la oposicidn politica democrdtica intelectual y progresista) al que pretende
llegar y del que se sienten representativos los dirigentes protestantes. Esto explicaria la
perdida de representatividad que se produce cuando se instala el gobicrno constitucional.
La divisién larvada entre conservadores y progresistas que no se habia producido durante
la Dictadura estalla en ese momento. Estos dirigentes, con participacién casi exclusiva en
el dmbito extra-eclesidstico no tienen bases en las IIPP, ni un discurso apropiado, por lo
cual son rdpidamente desplazados. Los organismos de derechos humanos y las estructuras
ecuménicos aparccen entonces como «nichos de supervivencia» para estas vanguardias
protestantes. Pero son “nichos” frigiles y provisorios de los que pueden ser desplazados
en cualquier momento. Tal vez de esta sospechg surja el interés actual de algunos
integrantes de estos SEPPDI de articular y actuar como voceros de los nuevos auditorios,
por ejemplo del “auditorio pentecostal.”
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tortura y a las desapariciones. Datos de la realidad argentina que los profeso-
res del ISEDET no podian ignorar. 58

El 25 de mayo tropas britdnicas fijaron cabeceras de playa en Puerto San
Carlos con dos mil hombres y numerosas bajas.

E1 27 fue hundido el destructor Coventry. El 29 tras una sangrienta lucha
en Puerto Darwin desde el continente se pierde contacto con las tropas argen-
tinas establecidas en las islas.

El 30 de mayo tropas britdnicas ocuparon puerto Darwin y Pradera del
Ganso. En un comunicado del Estado Mayor de las FFAA argentinas se
anunciaba que hasta el momento habfan muerto 82 soldados argentinos habfa
106 heridos y 342 desaparecidos.

El 1° de junio tropas britdnicas se instalaron en Monte Kent, 25 kms al
sur de Puerto Argentino. Desde allf realizaron acciones de patrulla y artille-
ria. A nivel diplomdtico ¢l Canciller del gobierno militar argentino Nicanor
Costa-Méndez recibfa en La Habana las manifestaciones de solidaridad de los
paises no alineados.

El dia 6 se anunci6 en Londres la captura de 1050 prisioneros en Puerto
Darwin. El 8 fue rechazado un intento de desembarco britdnico, 20 kms al
sur de Puerto Argentino.

El 10 y 11 de junio el papa Juan Pablo II visité la Argentina en “Misién
Pastoral” sefialando en todas sus homilias la necesidad de encontrar ¢l camino
ala pas.

El 11 de junio cuando ya era evidente que la guerra estaba por concluir y
que la dcrrota argentina cra inevitable la FAIE emitié un comunicado de
prensa 39 donde llamaba a detener la guerra y buscar la paz como convalida-
cién de una victoria moral: .

“Como alirmacién de una victoria moral que ha consolidado ante
las naciones de la tierra la verdad histérica y la validez de nuestra
causa y desenmascarado definitivamente la mezquina ambicién e in-
humanidad del imperialismo y del colonialismo;”

También como ofrenda “a nuestros compatriotas caidos y mutilados” en
la guerra y como muestra de “respeto y gratitud a las naciones dec América

58 14 casa habia sufrido directamente la agresién del régimen militar con el incendio
provocado en su biblioteca el 22 de nov.embre de 1980 para cvitar una reunién de
organismos defensores de los DDHH. Cf Circular 28/80. Conscjo Ejecutivo Sinodal {de la
IRA]. 16/12/80, p 3 en Archivo IRA, Actas del CES. 1976-1984.

59«2 Batalla por la Paz”, FAIE, fechado el 11 de junio de 1982. En: “Documentos sobre las
Malvinas”, SIR, Nos. 42 y 43, mayo-junio y julio-agosto de 1982, 2* edicién, noviembre de

1984, p. 26.
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Latina”. A partir de esta afirmacién de principios la FAIE instaba a detener
las hostilidades. Esto no significaba renunciar a los derechos argentinos, no
era una muestra de debilidad sino de grandeza, la lucha deberia continuar en la
mesa de negociaciones.

El fin de 1a guerra abrirfa la oportunidad de lograr una salida democrética
en Argentina: ’

“El cese de hostilidades debe abrirnos una nueva oportunidad para
reconstruir sin dilaciones una democracia profundamente humana y
estable en nuestra patria;”

El conflicto interno y la necesidad de una salida democrdtica vuelven a
manifestarse una vez que el paréntesis de la guerra de Malvinas va siendo fi-
nalmente superado con el consiguiente descrédito de las FFAA. Esto no im-
plicaba para las IIPP sin embargo la necesidad de cambiar su actitud con
respecto a la postura asumida durante la guerra de Malvinas ni en cuanto a su
defensa a nivel nacional e internacional de fa justicia de la causa argentina.

El 12 llegaron a Montevideo 1051 prisioneros argentinos.

El 14 parlamentaron el Gral. Mario Benjamin Menéndez y ¢l Coman-
dante Britdnico Jeremy Moore, y se produjo el alto al fuego. Posteriormente
se concertd la rendicién formal. Mientras tanto el 15 de marzo en la Plaza de
Mayo, como producto dc una convocatoria de sectores del gobierno se con-
centraron unas 10.000 personas que manifestaron su disconformidad con la
forma en que habfa terminado el contlicto. La manifestacién fue disuelta vio-
lentamente por la policia. El “enemigo” ahora volvia a ser la dictadura
militar. .

Sin embargo a pesar del resultado final adverso de la guerra Ia postura de
las ITPP hacia la misma no sufrié modificaciones. No hubo una relectura de
las posturas asumidas durante el conflicto. Muy por el contrario estas fueron
reafirmadas. El 20 de junio, seis dfas después del armisticio la Junta General
de la IEMA emiti6 un documento donde llamaba a “reconstruir el pais en
paz”. %0 La IEMA constataba el cambio en el estado de animo de la
poblacion entre el fervor del 2 de abril y la desazén del 14 de junio una vez
conocido el resultado final de la guerra. Pero el conflicto habia constituido
una “expericncia fecunda” de la que podian sacarse algunas conclusiones. La
primera era constatar el sentimniento comiin que habia unido a los argentinos
en la defensa de la causa nacional. La Iglesia mectodista habia apoyado esa

60-Reconstruir el Pais en Paz”, Auator: Junta General dc*la IEMA, presidida por ¢l Obispo
+ Federico J. Pagura. Fechada el 20 de junio de 1982. En “Documentos sobre las Malvinas”,
SIR, N°42 y 43, mayo-junio y julio-agosto de 1982, 2* edicidn, noviembre de 1984, p. 28.
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causa no solo por entender justa la reivindicaci6n territorial sino como una
denuncia contra el colonialismo:
“En estos meses nos hemos sentido mds argentinos que nunca.
No obstante reconocer que nuestras particulares interpretaciones de los
acontecimientos han sido y son distintas, todos hemos sentido pro-
fundamente la justicia de la causa argentina y lo hemos manifestado
piblicamente como iglesia. Esta justicia no es sélo reivindicacién de
soberania territorial, sino legitimo reclamo frente al colonialismo y a
la prepotencia basada en la mera fuerza.”

También la iglesia habfa protestado por la forma en que el conflicto cra
“tergiversado” en el exterior y por la agresién imperialista internacional que
el pafs habia sufrido. La TEMA no debia avergonzarse por su actitud, debfa
en cambio seguir sostenicndo esta reivindicacion argentina a pesar de que hu-
biera sido derrotada militarmente. La guerra habia aportado otras experien-
cias, habia retemplado la fidelidad hacia el pueblo argentino y la causa lati-
noamericana. Podfa ser una herramienta usada por Dios para sefialar el
camino a la iglesia. L.a IEMA recordaba las comunicaciones mantenidas con
las iglesias de GB y EEUU, este didlogo debia continuar reconociendo los
distintos puntos de vista y buscando un testimonio comiin.

La tarea en ese momento era reconstruir en paz al pais. Esto s6lo podria
lograrse a partir de la unidad de todos los argentinos sin exclusiones, promo-
viendo la apertura democrética y la transformacion social y econémica. Esto
era particularmente necesario para que los jévenes pudieran construir la nueva
Argentina: .

“Es necesario que los jévenes, que pagaron més que nadie el pesa-
do precio de los hechos que hemos vivido, encuentren un’horizonte
abierto de participacion, que puedan sofiar y crear el futuro para si y
para [las] generaciones que vendrdn. Libertad, verdad, democracia y
justicia, deben ser los pilares de una Argentina renovada.”

Las IIPP no cuestionaron su participacién en la legitimacién de los he-
chos que siguieron a la ocupacion de Malvinas el 2 de abril. Mantuvieron
est4 visién una vez terminado el conflicto agregando cierta cuota de resenti-
miento por lo que consideraban un resultado injusto producto de las ventajas

“militares dec las potencias colonialistas. Pero también podemos apreciar
como la demanda de apertura democritica vuelve a introducirse como tema
central. Si habfa sido necesario, segin la éptica de las IIPP, su momenténeo
desplazamicnto, ahora, al concluir la presién de la demanda nacional, era
menester reencauzar el discurso. Las IIPP también buscaron reacomodar su
situacion con las Iglesias hermanas en el exterior. El tono de este documento
dista mucho de las agrias condenas y denuncias de colaboracién con el
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“colonialismo” y el “imperialismo” que habfamos visto al comienzo del con-
flicto. Las IIPP a pesar de lo agrio del conflicto no provocaron una ruptura
de sus relaciones ecuménicas. Los puntos de controversia entre las IIPP y las
iglesias de GB serian tratados en varios encuentros al finalizar la guerra, en
Rio de Janeiro y Londres.

Conclusiones

Como conclusién general podemos ver que la postura de las ITPP durante
todo el transcurso de la guerra se mantuvo inalterada. Manifestaron activa-
mente la justicia de la causa argentina, legitimaron la accién militar tanto en
el frente interno como externo. En este sentido colaboraron con el PRN en la
busqueda del apoyo internacional. Esta colaboracion fue muy bien recibida
por funcionarios civiles y militares de alto nivel. Asf las iglesias adquirieron
durante el conflicto cierto protagonismo. La reivindicacidn de la guerra se
efectud en base a dos argumentos centrales:

a. la causa argentina era justa, el pais no era ¢l agresor, sino el agredido;

b. la reivindicacién sobre Malvinas constituia parte de una reivindicacién
mds extensa contra el imperialismo y el colonialismo.

Podemos encontrar matices en esta linea pero no deja de ser central.
(Hubo sectores que se manifestaran abiertamente contra la guerra y que de-
nunciaran la maniobra militar? Seguramente si pero fueron sectores minori-
tarios que no llegaron a articular un discurso escrito. Podemos imaginar que
fueron silenciados por la opinién mayoritaria dentro de las IIPP. Una clave
en tal sentido la ofrece el documento de los profesores del ISEDET del 24 de
mayo. Sabemos que hubo una posicién contraria a la emisién de ese docu-
mento, pero no llegé a articularse en un discurso alternativo. También pue-
den encontrarse diversas meditaciones contrarias a la guerra elaboradas por la
Iglesia Anglicana pero no alcanzan ni el nivel de difusién ni el desarrollo
argumentativo del discurso protestante hegeménico durante la guerra, 61

6! En el mismo sentido como expresiéon minoritaria podemos encontrar algunos gestos
concretos a favor de la paz de dos pastores alemanes al servicio de la IERP. El pastor
Harmut Winkler de la Congregacién Villa Ballester (Gran Buenos Aires) organizé
jornadas de oracién por la paz en la parroquia desde una postura biblica y pacifista. El
pastor Karl Schwittay se pronuncié en contra de una declaracién favorable a la “causa
argentina” cn el distrito Entre Rios amenazando a sus pastores colegas con abandonar el
pastorado en caso de concietarse dicho docdmento. Ambos pastores tuvieron la
experiencia de vivir bajo el gobierno nacionalsocialista y hallaron paralelos entre ambas
situaciones, con la defensa de los valores de la “Tierra y la Sangre”.
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