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圣经中 的
“

弥赛亚
”

与阿格农小说
＞

许 相全

内容提要 ： 在 圣经 中弥赛亚代表 了 犹太人对 未来 的期 许 ，
象征着

拯救或救赎 。 文本层面的
“

弥赛亚
’＇

主要体现在圣经作者 的叙述 中 ，而

历史与 宗教层面 的弥 赛亚则贯注于犹 太人 的 历史和 宗教 中 。 二者相

互结合而逐渐形成犹太人的
ｕ

弥赛亚
”

传统
，
凝聚起大流散年代犹 太人

的希望。 阿格农小说 中蕴藏着对弥赛亚典故的直接化用 ，弥漫着弥赛

亚观念 ， 更包含着 由弥赛亚 引 申而来 的
“

抵达 之 困 惑
”

意识 。 这种类似

于
“

等待戈多
＂

的现代性体验成 为 阿格 农小说 思想性的 重要表现 ，
亦即

阿格农小说现代意识的 独到之处 。

关键词 ：阿格农
；
弥赛亚 ；

圣经
；

＂

抵达之困惑
”
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阿格农 与犹太教传统
”
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弥赛亚观念是犹太教教义 的重要内容之
一

，亦 即犹太民族在长期的发

展进程 中 ， 基于对本 民族历史命运 的思考 ， 以犹太教信仰 为价值指向而形

成的
“

救世主
”

思想 。 它从宗教 角度舒缓了犹太人的苦难 ，带给犹太人以精

神慰藉 ，成为犹太 民族在长期大流散 中保持民 族身份的重要精神资源之

一

。 它蕴含着拯救 、救赎等重要的 宗教教义 ，上承犹太教 ， 下启基督教 ，

“

是

犹太教和基督教这两大宗教都有 的基本教义思想
”

，
也成为

“

两大宗教的重

要分歧之所在
”

。
①

作为哈西德教派作家 ，阿格农与犹太教的关系是不言而喻的 。 就生平

而言 ，他刻意寻找与圣经所载犹太史的对应关系 ； 就创作而论 ，他大量使用

圣经典故
，
以犹太节 日 作为构建小说的重要元素 ， 以求形成与犹太教传统

的
“

互文
”

关系 。 他宣称 自 己 出生于 １８ ８８年 ８ 月 ８ 日 （犹太历埃波月 ９ 日 ） ，

按照犹太传统 ， 那天正是弥赛亚的生 日 。 由此 ，弥赛亚在其小说中大量 出

现 ，也就不足为怪了 。 他的 创作要么直接化用
“

弥赛亚
”

，用来突出人物语

① 陈艳艳
： 《论犹太教和基督教 的弥赛亚观 》 ，

山东大学宗教学硕 士论文
，
２００７ 年 ４月 ２０ 日 ，

第 １页 。
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言 和性格上 的特征 ，要么把它 当成作 品意 义的 生发点和延展线索 ，体现出

阿格农对犹太教 、犹太人在现代社会命运的思考 ，深层次地表现 出他对犹

太教传统的认识和整合 。 本文以
“

弥赛亚
”

为切人点 ，分析这一概念在其小

说中的呈现及其丰富内涵 。

一 圣经文本中的弥赛亚

圣经文本层 面上 的
“

弥赛亚
”

代表了 这
一

宗教概念的原初形态 。 关于

该层面研究 ，
国 内 已经取得 了不少相关成果 ，有代表性的 当属梁工的 《弥赛

亚观念考论 》 ，该文归纳 出 《 旧约 》

“

不同 时期作 品 塑造的三种弥赛亚形象 ，

分别是前王 国和王国 时期的现世首领式弥赛亚 ，
亡国前后的理想君王式 弥

赛亚 ， 希腊化 中期 以后 的末世救主式弥赛亚
”

。 ①傅有德也指出 ：

“

弥赛亚

在犹太教中指被赋予神圣使命的凡人 ， 多指大卫及其后裔 ，但也指其他某

个祭 司或 国王 。 在第一圣殿时期 ，犹太教 尚未 主张末世论和拯救说 ，弥赛

亚也还没有取得与之相联系的救世主意义 。 与末世论相联系的弥赛亚概

念是犹太历史上第二圣殿时期的产物 。

”

②

据考
“

弥赛亚
”

是英语单词 Ｍｅｓｓ ｉａｈ的音译 ， 由 古希伯来语词
’

派 生而来 。 古 阿拉姆语为 Ｍｅｓ／ｉ ｉ ／ｉａ
， 与希腊语基 督 ｃ／ｉｒｉｓｔｏｓ 同 意 ， 中古拉丁

语译为 其基本意思是
“

受膏者
”

，
后引 申 出

“

救世主
”

之意 。 就 中

文 圣 经和合本 而 言 ，

“

弥 赛亚
”

在 《 旧 约 》部分未及 出现 ，
而 始 见于 福 音

书中 。

就其原意考察 ，

“

受膏者
”

最早 出现于 《出埃及记 》２ ８ ：
４ １ 所载耶和华对

摩西的晓谕里 ：

“

要把这些给你的哥哥亚伦和他 的儿子穿戴 ，又要膏他们 ，

① 梁工 ： 《弥赛亚观念考论 》 ， 《世界宗教研究》２００ ６年第 丨 期 ，第 ７３页 。

② 傅有德
： 《犹太教的弥赛亚观及其与基督教的分歧 》 ， 《世界宗教研究 》 １９９７ 年第 ２期

，
第 ８６

页 。
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与阿格农小说

将他们分别为圣 ，好给我供祭 司 的职分 。

”

？相关章节还提到
“

膏
”

亚伦的方

式 ：

“

把膏油倒在他头上膏他 。

”

（ 出 ２ ８
：
７

）

“

怎样膏他们的父亲 ，
也要照样膏

他们
，使他们给我供祭司 的职分 。 他们世世代代凡受膏的 ，就永远 当祭 司

的职任 。

”

（ 出 ４０ ：
１５ ）在 《出埃及记 》 中 ， 膏油 、受膏 、受膏者都是宗教仪式的

组成部分 ， 通过受膏 ，利未族被区别 出来 ，成为祭司 之族 。 这与基督 徒通过

洗礼表 明信徒身份的方式有着异 曲 同 工之处 ， 只不 过受膏 的方式更为古

朴 ，
程序更为繁琐 ，

因 而也更显神圣 。 《利未记 》强化 了 《 出埃及记 》 中的观

念 ，特别指 出 了受膏者
——

祭司
——犯罪之后应该举行何种宗教仪式 ：

“

或

是受裔的祭 司犯罪 ，
使百 姓陷在罪里 ，就当 为他所犯的罪 ，把没有残疾的公

牛犊 ，献给耶和华为赎罪祭 。

”

（利 ４ ： ３ ）

《士师记 》９ ：
７
—

８ 的约坦寓言也涉及
“

受膏
”

，为 以色列人立王做出变相

预示 ：

“

有
一

时树木要膏
一

树为王 ，管理它们 … …
”

对此 ，荆棘的 回 答是 ：

“

你们若诚诚实实地膏我为 王 ，就要投在我 的荫下 。

”

（士 ９ ：
１５ ）在这里

“

受

音
”

的对象发生 了变化 ，从祭司转 向君王 ，意味着祭司 阶层的社会地位 已开

始松动 ， 即将让位于世俗统治者 。

到 《撒母耳记 》 ，
王与受膏者就相提并论了

：

“

将力量赐与所立的王 ， 高

举受音者的 角 。

”

（撒上 ２ ： １０ ）撒母耳遵照耶和华 的要求 ，相继膏扫罗 和大卫

为王 （撒上 １ ０
：

１
；１ ６ ：

１ ） 。 后来
“

耶和华赐极大的救恩给他所立的王 ，施慈

爱给他的受膏者 ，就是给大卫和他的后裔 ， 直到永远
”

（撒下 ２２ ：
１ ５

） ，
这为后

世弥赛亚必出 自大卫的后代提供 了注脚 。 大卫之后 ，其儿子所罗 门也受膏

为王 （王上 １
：

３９
） 。 随着希伯来人数量增多 ，

民族壮大 ，祭司地位 日渐衰落 ，

神权逐步让位给王权 ，成为王权合法性的证明 ；
受音则从单纯的宗教意义 ，

开始带有政治 、军事礼仪的色彩 。 时至押沙龙叛乱时 ， 以 色列各支派未经

上帝许可就选出 押沙龙为受膏对象 （撒下 １９
：
１０ ） ， 显示 出 希伯来宗教 、历

① 本文所用圣经 引文均参见 中文和合译本 。

２ １ １
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史 、文化内在变迁 的政治化倾向 。

分 国时期 ，受 膏者 的范 围继续扩大 ，
甚至 出现其他 民族的君王被

“

膏

立
”

之事 ，哈薛就是被先知以利亚奉命膏立为亚兰王 （王上 １９
：
１５
—

１ ８ ）的 ，

这表 明此 时的
“

受膏
”

更具形式意义 ，而不仅仅是犹太人内部的宗教仪式 。

到 了 《以赛亚书 》 ，先知竟称波斯君王古列 （居鲁士 ）是耶和华的 受膏者 ：

“

我

耶和华 所膏的古列 ，我 搀扶他 的右手 ，使列 国降伏在他面前 。

”

（赛 ４５ ： １ ）通

常认为 ，
这 表明 耶和华 的统治权 已 经超越于犹 太 民族 内部 ， 而远及天下

万族 。

综观之 ， 在历史书和先知书中 ，受膏者可以是祭司 、君王 、先知 ，
也可 以

是外族人的君主 ，他们都 出 自 上帝的拣选 ，此乃其合法性的保证 。 然而他

们尚处于具象阶段 ，是上帝操控下 的世俗凡人 ， 尚不具备拯救功能 ，
也无法

承载信徒的期盼 。

但 《诗篇》 中 ， 受膏者 的身份变得抽象起来 ：

“

世上 的君王一齐起来 ， 臣

宰
一

同商议 ，
要敌挡耶和华 ，并他 的受膏者 ，说 ，我们要挣开他们的捆绑 ，脱

去他们 的绳索 。

”

（诗 ２
：
２
—

３ ）其 间的受膏者与耶和华并列 ，敌人不再是具体

的个人或国家 ，
而是抽象的

“

集体
”
——

世上 的君王和臣宰 。 受膏者与上帝

的关系也变得明确起来 ：

“

受膏者说 ， 我要传圣 旨 。 耶和华曾对我说 ，你是

我 的儿子 ，我今 日 生你 。 你求我 ，我就将列 国赐你为基业 ，将地极赐你为 田

产 。 你 必 用铁杖 打破他们 。 你必 将他们如 同 窑 匠 的 瓦 器摔碎 。

”

（诗 ２
：

７
—

９ ）此语明示
“

受膏者
”

是 耶和华 的儿子 。 可见直到这时 ，真正带有救世

主色彩 的 弥赛亚形象才现 出端倪 。 弥赛亚来 自 上帝 ，与上帝是父子关系 ，

这成为基督教弥赛亚观念 的一个起点 。 此后 ，受膏者又被增入受难者的素

质 ：

“

任凭义人击打我 ，这算为仁慈 。 任凭他责备我 ，
这算 为头上的膏油 。

”

（诗 １４ １
： ５
—

６ ） 《耶利米哀歌》 中也出现类似描述 ：

“

耶和华的受膏者 ，好 比我

们鼻中的气 ，在他们的坑中被捉住 。

”

（哀 ４
：

２０ ）《但以理书 》亦述及受膏者 的

受难 ：

“

那受膏者必被剪除 ，

一无所有 ，必有
一王 的 民来毁灭这城和圣所 。

”

２１ ２
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“

弥赛亚
”

与阿格农小说

（但９ ：
２５
—

２ ７ ）

《以赛亚书》是受膏者
一弥赛亚形象得以确立的重要篇章 ， 着重 突显 了

受音者的特质和使命 ：

“

主耶和华 的灵在我身上 。 因 为耶和华用膏膏我 ， 叫

我传好信息给谦卑的人 ，差遣我医好伤心 的人 ，报告被掳的得释放 ，被囚 的

出 监牢 。 报告耶和 华的恩年 ， 和我 们上帝报仇的 日 子 ，安慰一切 悲哀的

人 。 赐华冠与锡安悲哀的人 ，代替灰尘 ；喜乐油 ，代替悲哀 ；
赞美衣 ，代替忧

伤之灵 。 使他们称为公义树 ，是耶和华所栽的 ， 叫他得荣耀 。

”

（赛 ６０ ：
１
—

３
）

伴随着受膏 者临到所发生 的 ，还有 外邦的 臣服 、 以 色列高升于诸 国之上 。

受膏者成为施拯救 、行公义者 的象征 ：

“

我 因耶和华大大欢喜 ，我 的心靠上

帝快乐 。 因 他以 拯救 为衣给我穿上 ， 以公义为袍给我披上 ，好像新郎戴上

华冠 ，又像新妇佩戴妆饰 。 田 地怎样使百谷发芽 ， 园子怎样使所种 的发生 ，

主耶和华必照样使公义和赞美在万 民中 发出 。

”

（赛 ６０
：
１ ０
—

１ １
）这些经文强

调受膏者 已经从个体形象向全 民族共同想象的集合体方向 过渡 ，最终确立

了受裔者与救世主之间 的对应关系 。

总之 ，就希伯来圣经文本而言 ，受膏者的 内 涵主要表现在两个方面 ：其

一

，身份
——

他是祭司 ， 源出于利未人 ；是君主 ， 兼为大卫家族的后裔 ；
又是

上帝拣选的先知 ；最终被认定为上帝之子 。 其二 ，特征——他由上帝拣选 ，

受到上帝庇护 ，既是受难者 ，又是惩罚者 ， 给犹太人带来公义和拯救 。 从文

学角 度分析 ，受膏者是带有
“

圆形特征
”

的群体形象 ， 与严格宗教意义上 的

“

救世主
”

存在差异 。 以 色列被亚述所灭尤其巴 比伦之 囚以后 ，随着 大流散

时代的开始 ，末世论意义上的
“

救世主
”

形象才逐渐突显出 来 ，与圣经文本

中 的
“

上帝之子
”

、救赎者 、受难者等形象交相融合 ，从个体性逐渐转化为群

体性 ， 由具象性转人抽象性 ，最 终形成犹太人的弥赛亚观念 ，成为
一

种理

想 ，

一种期 望 ，
犹太人精神支柱 的重要组成部分 。 在犹太历史上 ，

从 巴尔 －

科克 巴到萨瓦塔伊 ？ 塞比 ，那些现实 中 的
“

弥赛亚
”

亦与圣经文本 中 的弥赛

亚重叠交织 ，共同汇成犹太教的 弥赛亚传统 。

２１ ３



圣经文学研究 ？

第 １ １ 辑

圣经文本层面的受膏者
一弥赛亚是一个感性与理性相结合 的浑融体 ，

既沉淀着犹太 民族的群体记忆 ，又极具个体形象的鲜 活特征 ；既是活生生

的人 ，
也是一个充满神性意味的

“

上帝之子
”

。 在犹太民族长达两千年经磨

历劫 的苦难熔炉里 ，这一形象被锻造得愈益富于超越性 ，融神圣救赎与 民

族复兴等宗教和现实理想于一身 ，最终成为犹太文化乌托邦 的典范象征 。

二 弥赛亚在阿格农小说中的存在形态

与文本的 、历史 的 、宗教 的弥赛亚相类似 ，阿格农处理弥赛亚时采用了

多种方式 。 首 先是从修辞 和角 色形象角度讲述弥赛亚 。
一方面通过 引 用

圣经文本 ，来说明和演绎弥赛亚 ，这是常见的主要方式 ；另一方面 ，
也把弥

赛亚描写成具体可感的人物 ，将受难 、拯救等教义附加于其间 ，这种用法偶

尔出 现 ，但不多见 。 其次 ，是把弥赛亚与其现代性思考融会起来 ，进而引 申

出
“

抵达之困惑
”

， 以此架构 阿格农小说带有 民族特色的现代性 。

就第
一

种方式的前一方面而言 ，
阿格农小说里出现过大量对弥赛亚及

相关圣经 内容的引用和化用 。 阿格农能熟练运 用经文来阐释 自 己的形象 、

语言和文学观念 ，把经文熟练穿插进叙述 中 ，使文本形式与圣经传统构成

互文 ，从而加深和扩大作 品 的 内涵和容量 。 换言之 ，这种
“

以经解经
”

的
“

米

德拉什？笔法构成阿格农小说的一大特色 。

在 《婚礼华盖 》中 ，余德尔常常取笑那些寻找财宝 的人 ，认为他们挖掘

宝藏是浪费生命 ，为 了找到宝藏把 自 己弄得肮脏不堪 。 他
一

直认为财宝只

能偶然遇到而无法刻意找到 。 根据与 《诗篇》相关的米德拉什 ，
所有财宝都

会被未来 的弥赛亚——我们 的 王——发掘 出来 。 因此
，

“

与其费尽心思地

寻找宝藏 ， 不如去祈祷寻求怜悯 ， 这样弥赛亚就会更快地来到 ……所有
一

① 米德拉什
（
Ｍ

ｉ
ｄｒａ ｓｈ ）

：
犹太教塔木德文献别具一格的解经方式 ，擅长借助于 引经据典 ，讲解

圣经文本 的字面含义及其深层 寓意 。
——编者
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切都会唾手可得
”

①
。 《诗篇 》并未讲到弥赛亚与财宝的关系 ，依据 以经解 经

的方法 ，可 以发现 ， 《以赛亚书》４５ ：

３讲到上帝要将
“

暗中 的宝物和隐藏的珠

宝
”

赐给弥赛亚
￣—

这应当 是那段话与弥赛亚的关联性之所在 。

《宿客》中 的叙述者
“

我
”

要离开施布什 ，返 回耶路撒冷 ，众人前来送行 ，

他告诉同 胞们 ：

“

自从圣殿被毁 ， 以 色列人就分散于万邦之中 ，
天使们也随

之分散 ， 他们站立着 ，
等待着 ，也会陪你们一起返回圣地 。 你们知道谁会带

领你们吗 ？ 是列 国 的国 王和王子们 ，他们会把你们扛在肩上 ，作为礼物献

给弥赛 亚 ②这里对弥赛亚的谈论突出 了 以色列人的高贵地位 ， 认为弥赛

亚到来之际 ，犹太人得 以高扬于万族之上 ，
荣入圣地迎接其莅临 。

在 《宿客》中 ，
阿格农还把弥赛亚与哈西德传统结合在

一

起 。 借助于化

用圣经经文 ，叙述者指出 ，人们错误估计了 弥赛亚到来 的时 间 ，幸亏美名大

师 巴尔 ？ 舍姆 ？托夫指出 犹太人的错误 ，带 给人们新 的希望——
“

正如诗篇

所说 ：

‘

诸天述说神的荣耀 ，穹苍传扬他的手段。

’

谁是上帝的作 品 ？ 谁受到

他的祝福 ？ 就是以色列人 。 圣经还说道 ：

‘

他是建造你 ，
建立你的 ， 当那些

有智慧的人看到这些 ，就误认为弥赛亚的 日 子 即将来临 ， 向他 的部分同 代

人泄露 了祈祷的秘密 。 于是那些人试图利用祈祷的力量促使 弥赛亚的 日

子临近 ，但在 当时 ， 救赎还没有临到以色列人 ，他们感到困惑 ，弄错 了救赎

的期许与救赎本身 。

”

③

《灵魂 的攀升 》论及哈西德教派的
“

狂喜
”

与弥赛亚的关联性 ，其间化用

了 《雅歌 》的经文 。

一

个哈西德信徒的小儿子感受到哈西德式狂喜 ，
无心钻

研塔木德学术 ，
而只顾渴望弥赛亚来临 。 在一个安息 日 下午 ，太 阳落山 时 ，

会堂里 的人们正在大声诵读 《雅歌 》 ， 男孩 自 以 为听到了弥赛亚 的脚 步声 ，

①Ｓ ． Ｙ ． Ａｇｎｏｎ ． ＴＡｅＣａｎｏｐｙ，ｔｒａｎｓ ．ｂ
ｙ Ｉ

． Ｍ ． Ｌａｓｋ ． Ｓ
ｙ
ｒａｃ ｕｓｅＵｎ ｉｖｅ ｒｓ ｉｔｙＰ ｒｅｓｓ，１ ９６７ ， １９ １

．

（２ ）Ｓ． Ｙ． Ａ
ｇ
ｎｏｎ ．ＡＧｕｅｓ ｔ

ｆｏ ｒｔｈｅ Ｎｉｇｈｔｔｔｒａｎｓ ．
ｂ

ｙ ＭｉｓｈａＬｏｕｖｉｓｈ ．ＮｅｗＹｏ ｒｋ ：Ｈｅｒｚｌ Ｐ ｒｅ ｓｓ，Ｓｃｈｏｃｋ
＊

ｅｎＢｏｏｋｓ
，１ ９６８ ，４６４

．

③ Ｉｂｉ ｄ ．
， １９２ ．
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就跳到一张桌子上 ， 当人们念到
“

愿你吸 引我 ，
我们就快跑跟随你 ，

王带我

进了内 室
”

（歌 １ ： ４ ）时 ，他 因为狂喜而灵魂出 窍 。

《只在昨 日 》提到 ， 即使人们建造 ６０座房子 ，
也未必能摸到

“

弥赛亚所

骑驴子的尾 巴
”

①
。 语中

“

驴子的尾 巴
”

典出于 《撒迦利亚书 》对弥赛亚的预

言 ：

“

锡安的民哪 ，应当大大喜乐 ！ 耶路撒冷的 民哪 ，应当欢呼 ！ 看哪 ，你的

王来到你这里 ，他是公义 的 ，并且施行拯救 ，谦谦和和地骑着驴 ，就是骑着

驴的驹子 。

”

（
亚 ９ ： ９ ）按照圣经记载 ，弥赛亚是骑驴来到人间的 ， 《只在昨 日 》

化用的 即此典故 。

《只在昨 日 》中 的另一段话对
“

弥赛亚
”

进行了戏谑性演绎 。 女房主倾

诉女儿 、女婿不守安息 日 时说 ：

“

唉 ，
以撒克 ，他们回答我什么 ？ 弥赛亚的 日

子已经来临 了 。 女儿起来反抗母亲 ，女婿起来反抗岳母 ；
人们的敌人来 自

他 自 己 的家里 。

”

②语中反讽性地化用了小先知弥迦有关
“

儿子藐视父亲 ，

女儿抗拒母亲 ，媳妇抗拒婆婆 ；
人 的仇敌就是 自 己 家里的人

”

（弥 ７
：
６ ） 的论

述 。 与此相似的还有
一

个男孩与 以撒克的对话 ，男孩说 ：

“

我听说 ，他们想

通过各种罪来加快救赎的 速度 。

”

以撒克问 ：

“

为什么是通过各种罪 ？

”

男 孩

说 ：

“

弥赛亚
——

大卫之子
——

只会在所有人都是清白 的 ，或者所有人都是

有罪的 时代 出现 。 既然犯罪 比恪守律法更容易 ，他们 当然就寻求犯罪 了 。

”

③

施帕特勒德催促女服务员 时也不无讽刺地说 ：

“

犹太人既然 已经习惯于等

待弥赛亚降临 ，
也就习惯于等待任何其他事情发生 。

”

④

弥赛亚何时到来 ？ 这一话题也经常 出现在阿格农小说里 ，成为弥赛亚

隐现于其小说艺术世界的最直接体现 。 《宿客 》中 ， 人们错误估计了弥赛亚

降临的时间 ， 由此给 自 己带来 了惩罚 。 叙述者讲到 ， 犹太人返 回 以 色列并

① Ｓ ．Ｙ ．Ａｇｎｏｎ
．Ｏｎｌｙ

Ｙｅｓ ｔｅｒｄａｙ ，ｔｒａ ｎｓ ．ｂｙＢ ａｒｂａｒａＨ ａｒａ ｈａｖ ．Ｐ ｒｉｎｃ ｅｔｏ ｎａｎｄＯｘ ｆｏ ｒｄ ： Ｐｒ ｉｎｃｅ ｔｏｎ

Ｕｎ ｉｖｅｒｓｉｔ ｙＰ ｒｅ ｓｓ
， ２０００， ４ ０８ ．

②Ｉｂ ｉｄ” ５２ １
．

③ Ｉ
ｂ

ｉ
ｄ
。 ２３０ ．

④ Ｉｂ ｉｄ ．
，１ ８２

．
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不意味着流散结束 ，
也不意味着弥赛亚已经降临 ； 任何掉以轻心或懈怠都

可能导致重新遭受上帝的惩罚 ：

“

我们错误地认为 ，流散已经结束 ，我们可

以 在弥赛亚年里大吃大喝了 。 当我们以 为生活平静时 ，审判降临 了
… …犹

太人被杀 ，被掠夺 ，陷入痛苦的折磨中 。

”

？
《只在昨 日 》的叙述者看法类似 ，

尽管犹太人回归圣地 了 ，流散却未结束 ， 因 为弥赛亚 尚未到来 ：

“

我们前往

以 色列地 ，挣脱了父辈的束缚 ，获得 了前所未有 的 自 由
… …我们没有注意

到的是 ， 先前的时 间 已 经过去 了 ，
而弥赛亚 的 日 子仍未到来 ， 流散还 在继

续 ，继续 。

”

？

阿格农小说里还有大量类 似例子涉及该问题 。 《婚礼华盖 》中 ，余德尔

自 我宽慰 ：义人弥赛亚会在 自 己 有生之年迅速 降临 ，这样的宽慰相继 出现

五次 。 《宿客 》的叙述者说 ：

“

我不知道 哪一类型 的人更值得爱 ： 流散地的虔

诚者 ， 他们希望弥赛亚降临 ，在 国外能拜访他 ；或者是 回归 的年轻人 ， 他们

不辞辛苦地来到 以色列地 ， 为弥赛亚的到来做准备 。

”

③这样的议论在小说

里 出现了十二次 ，《史拉 》也四次提到弥赛亚 。

就第
一

方面而言 ，

“

弥赛亚
”

更多地 以语词形式存在 ， 或直接与经文相

结合 ，或改编后与经文形成并置之势 ， 它们讲究修辞效果 ，在阿格农小说与

犹太传统文献尤其圣经之间建立 了互文性联 系 。 至于以形象化方式出现

的弥赛亚 ，就 目前掌握的材料来看 ，仅见于《方 巾 》之中 。 那部小说称年幼

的主人公喜欢躺在床上冥想弥赛亚 ，认定弥赛亚是
一

个受难者 ，
却会突然

降临到世人面前 ，

“

就在昨天他还在包扎伤 口
，今天就成为了王 。 昨天他还

坐在乞丐中 间 ，
不为人知 ，甚至有时被虐待 ，被羞辱 ，

但现在上帝突然就想

起了救赎以 色列人 的誓言 ，
允许他 向世人显现 了 。 我有时会对那些羞辱弥

①Ｓ ．Ｙ ．Ａ ｇｎｏｎ ．ＧｕＭｔ ／ｏ ｒ认ｅ ｙＶｉｇ／ｉ ｅ
，

ｔ ｒａｎｓ ．ｂｙＭ ｉｓ ｈａＬｏｕｖｉ ｓＪｉ ． ＮｅｗＹｏ ｒｋ ： Ｈｅ ｒｚｌＰｒｅ ｓｓ
， Ｓｃｈｏ ｃｋ

－

ｅ ｎＢ ｏ ｏｋ ｓ
， １

９６８
， ２０７ ．

②Ｓ ．Ｙ ．Ａ ｇｎｏｎ
．Ｏｎ ｌ

ｙＹｅｓ
ｔ ｅｒｄａｙ＾ｔｒａｎｓ ． ｂｙＢ ａｒｂａ ｒａＨａ ｒ ｓｈａｖ ．Ｐｒ ｉｎｃ ｅｔｏ ｎａｎｄＯｘ ｆｏ ｒｄ：Ｐｒｉｎｃｅ ｔｏｎ
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赛亚 的乞丐们充满愤怒 ，
但既然弥赛亚

——我们的王
——

都愿意住在他们

那里 ，我又对他们充满了敬意 。

” “

那些夜晚是美好的 ，我常常躺在床上冥想

弥赛亚 ，
他会突然 出现在世人面前 ，领我们前往应许之地 以色列 。

”

？弥赛

亚被描写成一个生活在乞丐中 的 受难者 ，
他受伤 ，受屈辱 ， 但忍辱负重 ； 当

他以 真实面 目呈现于世人面前时 ， 以色列 的得救就来临 了 。 这与圣经有关

弥赛亚感性层面的 描述相吻合 。 阿格农将此形象与父亲并置 ，使盼望父亲

回家与盼望弥赛亚降临形成呼应关系 ，使弥赛亚的拯救与父亲 的保护形成

对应关系 ，使一篇充满童真和父爱的小说具备 了宗教体验的深度 。

至 于弥赛亚 的第二 种存在方式 ， 主要表现在阿格农的现代主义小说

里
，尤其《行为之书 》系列 中 。 作为犹太人的一种期盼意识 ，弥赛亚盼望与

现代主义的
“

等待戈多
”

有着异 曲同工之妙 。 尽管犹太人对弥赛 亚的盼望

貌似不具荒诞性 ，但就等待 意识本身而论 ，
二者却是相通 的 。 在 《等待 戈

多》中 ，

“

作品尽管没有明确指 出戈多是谁 ， 人们通过什么方式能获得拯救 ，

我们仍能肯定地说 ，戈多就是上帝 。

”

？然而
“

上帝 已死
”

， 以致现代人的
“

等

待
”

变得没有意义 。 该剧最终
“

揭示 了最根本 的现代性痼疾
——生存感觉

的衰颓 ， 生命意识的萎缩 ，
灵魂最深处产生 的对生命本身 的无聊感和虚无

主义 的绝望
”

③
。 通过等待具有拯救功能 的

“

戈多
”

，
现代人试图填充其空

虚 的精神沙漠 。 但
“

戈多
”

能否到来 ，
等待的人不得而知 ，这使等待最终变

得荒诞不经 。 由 于终极价值不复存在 ，等待本身逐渐转换成 了
一

种后现代

主义的精神现象 。

“

弥赛亚
”

最初是有现实指 向性的 ， 犹太人坚定不移地确信其终将到

来 ，以致他成为流散地犹太人的精神支柱 。 但随着 日 子推移 ，他迟迟不到 ，

①ＡｌａｎＭｉ ｎ ｔｚ ａｎｄＡｎｎｅＧｏ ｌｏｍｂＨｏ ｆｆｍａ ｎｅｄｓ ．

， ＞４及〇〇＆ 认ａｆａｎｄ０认ｅｒ５ ｔｏ ｒｉｅｓ ． Ｎ ｅｗＹ ｏｒｋ ：

ＳｃｈｏｃｋｅｎＢｏｏｋ ｓ
，１９９５ ，５６

一

５７ ．

② 肖 四新 ：《信仰的破灭与重建
——论 〈等诗戈多 〉的潜在 主题 》 ， 《当代外国文学 》２００ １年第 １

期
，第 丨 ３０ 页 。

③ 王珊珊 ： 《 〈等待戈多 〉的
“

等待
”

》 ， 《外国文学研究 》２００ ５年第 ４ 期
，
第 ９２页 。

２１８



圣经中 的
“

弥赛亚
”

与阿格农小说

等待和期盼被焦灼不安所取代 。 犹太历史上多次出现伪弥赛亚 ，迫使犹太

教不停地修订教义 ，
以 示回应 。 在 回应过程 中 ，犹太人的焦虑只是得到暂

时缓解 ，并没有得到根本解决 。 作 为哈西德教派信徒 ， 阿格农没有理 由怀

疑弥赛亚 到来 的确 切无疑性 。 早期 作 品 中的叙述者对弥赛亚充满 了 希

望 。 但越到后来 ，叙述者对弥赛亚 的到来越显得举棋不定 。 在 《婚礼华盖 》

里 ，读者不难在戏谑的笔调 中感受到作者对弥赛亚 日 子的现实性期盼 。 在

《方 巾 》里 ，叙述者认定弥赛亚会突然降临 。 到了 《宿客 》 ，尽管叙述者肯定

了 流散地的虔诚者 ， 最后仍认定弥赛亚 只会首先 出现在 以色列 地 。 到了

《只在昨 日 》 ，
阿格农已 经用调侃语气来处理弥赛亚到来 问题 。 主人公 以撒

克既不像复国 主义者那样用行动来迎接弥赛亚 ， 也不像虔诚者那样坚信只

有通过恪守宗教传统才能加快弥赛亚到来 的步伐 ，
而变得近似虚无主义 ，

以致其最终 回归犹太教并不值得颂扬 ，而成 了
“

殉教
”

。 在作家最后一部小

说《史拉 》里 ， 阿格农不再就此话题展开专论 ；
在有 限的探讨里 ，除了 苍 白地

诉说弥赛亚会在耶路撒冷降临外 ，并无新鲜 内容出 现 。

直到 ２０世纪 ，
西方学界才把呈现于 犹太文学 里 的

“

流散
”

、

“

无家可

归
”

、

“

罪
”

等命题作 为重点关注对象 ，谓之现代性体验 ，纳人西方现代主义

文学思潮 的主题 。 然而这些 主题从两千多年前就 已成为犹太人无可 回避

的现实和精神宿命 ， 以 后又逐渐深深烙 印 在犹太民族精神 的深处。 换言

之
，作为

“

现代性伟大机遇的最富于献身性的 预言家
”

，犹太人 已经提前经

历了 西方社会后来才能深刻体验到的现代性情感 。 自 大流散开始 ，

“

无家

可归就成为犹太人的集体
‘

乡 愁
’

理念
”

， 犹太人则成为
“

民族间 的 民 族
”

，

“

无民族的 民族
”

；

“

这样一种 民族特征 ，使得犹太人在世界上的处境就像卡

夫卡 （ Ｋａ ｆｋａ）有关四足动物的那个隐喻所示 ：它 的后腿已经离开了地面 ，但

前腿还没有找到插足的地方 。

”

？

① 傅永军 ： 《现代性 、 同一性逻辑与反 犹主义 》 ，《求是学刊 》 ２００３ 年第 ３期 ，第 ２３
—

２４页
。
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有学者在研究卡夫卡时 ，把弥赛亚作为
一个切人点 。

“

卡夫卡的短篇小

说里存在两种内 在结构 ：

‘

抵达来
’

和
‘

抵达去
’

。 在他的长篇小说中 ，这两

者则汇聚为一个关于
‘

抵达之不 可能性
’

的 双向 结构 。 这一结构使卡夫卡

的小说产生了 一种
‘

延缓
’

的艺术效果 。 卡夫卡小说中 的这一 内在结构和

艺术效果 ，都源于古老的犹太教对弥赛亚的信仰 。

”

①阿格农的现代主义小

说里同样存在着类似的
“

抵达
”

结构 。 在 《行为之书 》系列 ，几乎每篇小说都

会涉及关于
“

抵达之不可能
”

的焦虑 。 在卡夫卡小说里 ，这种不可能源 自作

家本身传统根基的缺失 。 作为哈斯卡拉犹太人 ，卡夫卡本来就处于
“

无根
”

状态 ，弥赛亚已 经从其文化生活里消失 ，
以致抵达注定会绝无可 能 。 而 阿

格农的
“

抵达之不可能
”

则源 自他对弥赛亚到来的困惑 。
一方面 ，他相信弥

赛亚终将来临
；
另一方面 ， 由 于身处现代社会中间 ， 由于种种误会和 自身缺

陷必然造成有意无意的延宕 ，使犹太人始终无法抵达
“

父亲
”

身边——弥赛

亚迟迟未到 与主人公无法到达形成 了一种逆向对应 。 相对于卡 夫卡由 于

无
“

根
”

而造成无法到达 ，阿格农是对
“

根
”

本身产生 了抵达的困惑 。 因而在

卡夫卡那里 ，弥赛亚造成的是
“

到达之不可能
”

；在阿格农这里 ，表现的则是

“

抵达的困惑
”

。 在 《行为之书 》系列里 ，有的主人公克服 困难最终到达 了 目

的地 ，有的则像梦魇一般无法到达 ；前者多少给人以希望 ，后者留 下的只有

绝望与 困惑 。 这些小说通过
“

抵达之艰难
”

、

“

抵达之无意义
”

共同表现了

“

抵达之困惑
”

。 弥赛亚就在不远处 ，犹太人却总是 由于某种原因而无法使

上帝开恩 ， 加速救主的来临 ， 以致
“

触手可及又相隔万里
”

， 即使回 到 了圣地

也无法获得最终救赎 。 这种焦虑感与其现代主义文学形式结合在一起 ，形

成了 阿格农式的现代性 。

阿格农的现代主义小说集 中写 于 １ ９３ ２年 以 后 。 其 出 现带有
“

突然
”

性 ，彻底改变了他一贯的叙事风格 。 它们与表现主义大师卡夫卡的小说极

① 王旭峰 ： 《卡夫卡与弥赛亚 》 ， 《圣经文学研究 》第 ２辑 ，人民文学 出 版社 ，２ ００８ 年 ，第 ３２５页 。
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圣经 中的
“

弥赛亚
”

与阿格农小说

为类似 ，
又被称为

“

卡夫卡式
”

小说 。 其中发表于 １９ ３２年的 ５篇小说比后来

的作品更显焦虑 ，结局更为模棱两可 。 无法躲避的社会关系 以及 自 身存在

的缺陷 造成延宕 ，使叙述者陷人极端纠结 的境地 ，抵达不仅
“

不可能
”

，甚至

也
“

无意义
”

。《看病 》
一开始就描写 了一副令人焦虑 的场景 ：父亲卧病在床 ，

小妹妹也得上不知名的怪病 ，都亟待救治 。 叙述者必须在九点以前赶到医

生家里 ，因 为医生九点要外出 。 同时 ，故事呈现 出另
一

悖论 ：叙述者急着要

找的 医生对治病缺乏信心 ，
因 为他不知道那病的名字 。 即 便如此 ， 叙述者

依然急着赶 到 医生家里去 。
①但他却无法 到达 医生 的家 ，原 因有二 ：

一是

无聊的安德曼先生 ，他用闲谈缠 住了叙述者 。 叙述者掏出 手表暗示要走 ，

他却表示不必急着去 邮局 ， 离关门还早 。 二是叙述者承认 ，
他本应该离开

安德曼 ，但是害怕他看到 自 己裤子上的烂洞而迟迟未动身 。 他的妻子已经

过 了桥 ，到 了 医生家旁边 的 邮局 ， 焦急地等待着他 ， 他则处 于极为分裂状

态 ， 最后
“

抽 回手 ，跑 向妻子
”

，黑桥在他脚下晃动 ，

“

水波落下 ，跳起
；
跳起 ，

又落下
”

，

②充满不祥之兆 ，令人
“

恐惧而战栗
”

。

《蜡烛》最初 的情节是叙述者要去洗澡 ，这最终竟成为一个无法实现的

奢望。 老于世故 的阿普洛普斯先生把他带进一个从未进过的房子 ，
此后便

进人如 同梦境一样 的场景 ： 屋里有一些奇怪的人 ，还有一本奇怪 的书
一一

用异端语言撒玛利亚文写成 。 后来他终于到达海边 ，但就在准备跳进水里

时 ，
海水涨起来 了 ，

盖住 了脚面 ，他感到异常害怕 。 小说以叙述者站在
一座

摇晃的桥上结束 ，故事仍然悬而未决 ，
他究竟洗澡 了没有 ？ 不得而 知 。 《末

班车 》的情节相对简单 ：叙述者拜访其父亲 的
一

位老朋友之后 ，错过 了最后

一

趟班车 ， 只好步行回 家 。 小说突 出 了
“

错过
”

及其带来 的后果 。《友谊》的

结局带给读者一点希望 ，其 中一个突 出渲染的情节是叙述者忘记新家在哪

里 ，小说便记述 了 寻找家的过程 。 经过各种周折 ，叙述者最终发现 ，

“

自 己

①ＮａｈｕｍＮ ．Ｇ ｌａ ｔｚｅｒ ｅｄ ．
，＆ ｏｒｉｅ ＜ ｓ ．Ｎ ｅｗＹｏｒｋ： Ｓｃｈｏｃ ｋｅｎＢ ｏｏ ｋｓ， １９７ １ ， ６５ ．

②Ｉｂｉ
ｄ ．

， ６７ ．
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已经站在家前面 。

”

？作品充分而形象化地表现 出
“

抵达之艰难
”

。

《文件 》表达 了与卡夫卡作 品极其类似的 主题
——

官僚机器的麻木和

个体的孤立无助 ， 以及
“

目标的触手可及却无法实现
”

。 叙述者
“

在事务局

的 办公室里耗了 三天 。 某个他从未谋面甚至连名 字都不知道的 亲戚从某

个他从来不知道的城市写信给他 ，
要他去事务局取一份生死攸关 的文件

”

②
。 故事

一开始 ，叙述者就接受 了使命 ，那使命与他并不相干 ， 他却被深深

地卷人其中 。 他一大早赶到办公室 ，耐心而恭顺地等着 。 因为嗓子发炎而

不能说话 ， 前两 天没有人注意他 。 第三天 老职员死 了 ， 新职员取代 了他的

位置 。 但他在桌旁因 为长久等待而忘记 了要办的 事情 。 故事 的结尾依然

不确定 ，叙述者 的事情究竟处理了没有 ？ 仍然不得而知 。 作 品开始时的写

实场景又一次被结尾处突然出现 的景观梦幻化 了 。

但在阿格农创作于 １ ９３９ 到 １ ９４ １ 年间 的 ７篇作 品 中 ，

“

抵达 的 困惑
”

却

得 以缓解 ，因 为作品 中 的 问题都得到令人满意的解决 。 在 《妥拉 》 中 ，叙述

者 于安息 日 回归妥拉而逃 离了病魔 。 《双重 》发生在赎罪 日 的耶路撒冷 ，情

节相对简单 ， 描写叙述者全身心地祈祷 ， 唤起了 对其他赎罪 日 的一些 回

忆 。 全篇呈现 出梦幻文学色彩 ，
许多情节都介于梦与醒之间 。 在《父与子 》

中
“

寻找孩子
”

成为主要情节线索 。 叙述者上船时与妻子 和孩子走散 ， 经过

各种寻找 ， 最后发现孩子与他
一

直躲避 的人李贝 森在
一

起。

“

二战
”

期 间 ， 随着 欧洲 犹太社 区 的繁荣不复存在 ，

“

父亲 的家

ｄａ ）成为希伯来文学的常见词语 ，许多作 家用带有乡 愁 的笔调写到那里 。

《去父亲家 》就是在此背景下创作的 ，主人公在逾越节前夕 回到阔别已 久的

家乡 ，探望久未谋面的父亲 。 但作 品
一开始也 出现了延宕因 素 ，火 车晚点 ，

主人公到达 目 的地时逾越节已经开始 。 经过一番带有魔幻色彩的情节 ， 他

突然发现父亲的家就在眼前 ，
父亲正在门 口静静地等着他到来 。

①Ｎ ａｈｕｍＮ ．Ｃ ｌａｔ ｚｅｒｅｄ ．
，Ｔｗｅｎｔ

ｙ
－

ｏｎｅ Ｓｔｏｒｉｅｓ．ＮｅｗＹｏｒｋ ： ＳｃｈｏｃｋｅｎＢｏｏｋｓ ， １９７ １
，７８ ．

②Ｉｂｉｄ ．
， ６ ８ ．
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“

弥赛亚
”

与阿格农小说

１９４ １ 年以后 的作 品 ，

“

抵达的困惑
”

再次成为主题 。《面对面 》讲述 了一

次 回家看望生病母亲的旅程 ，但最终却未 能成行 。 主人公得知母亲患病 ，

就前往车站 。 途经的一个老院子充满神秘色彩 ，使叙述者回忆起童年时的

一段可怕经历 。 历经这段诡异 的行程后 ，他到达 了车站 ，但因 为 自 己 的老

家位于军事 区 ，必须凭通行证才能进人 ，

“

但我没有 带通行证
”

①
， 因 而不能

回家看望母亲 。 他 回去取通行证 ，却找不到家里的钥匙 。 女仆人瑙蜜有钥

匙 ，却休假 回家 了 。 接下来是无休止的寻找瑙蜜 的过程 ，最后仍以失败告

终 。 他被瑙 蜜的木 匠亲戚缠住 了 ，
无论如何都脱不 了身 。 在这个小说里 ，

故事的过程依然是延宕 ，直到结局叙述者仍处在困境 中 。

《无法无天 》 （
１９４５ ） 的荒诞性及 自 我负 罪感也颇具卡夫卡式精神 。 叙

述者要 出行时 ，错过 了最后
一

班车 ，在路上他经历了梦魇般的过程 ，
遇到形

形色色 的荒诞人物和事件 ，最终是否 回家不得而知 。《管 弦乐 队》处理的是

净化与赎罪 问题 ，故事发生在新年之前和新年期 间 ，叙述者是一位作家 ，他

打破平常的 习惯 ，徒劳地准备过圣 日 。 但作品 纠结在 回信 、洗澡 、 听音乐会

三者之间 ， 对于究竟该干什么 ，叙述者一 团乱麻 。 故事后半部分似乎完全

进入 了梦魇状态 ， 叙述者像梦游者一样在大街上行走 ，意识模糊地进人音

乐厅 ，听 了不知所云的音乐演奏 ，
又与人发生关于 回信的争执 ，最后在半昏

迷状态下 回到家中 。 另
一

个故事 《结》展示 了
“

屋漏偏逢连夜雨
”

的现代式

困 惑 。 断掉的绳子 、需要捆绑的书 、冷淡 的朋友 ，构成叙述者岌岌可危的处

境 。 加之一场大雨倾盆而至 ，他所有的护书努力都付之一炬 。 发表于 １９５ １

年的 《信》是该系列 中最长也最复杂 的故事 ，开篇于克雷恩先生 的嘱托 ，整

个故事在现代耶路撤冷的喧嚣与叙述者寻 找会堂 的 宁静之间形成一种情

感张力 ，表现了叙述者对传统文化的重新思索 。

在阿格农的现代主义小说里 ，
延宕 、错过 、可望而不可及是情节构建的

①Ｎ ａｈｕ ｍＮ ． Ｇｌ ａｔｚｅ ｒｅｄ ．
， Ｓｔａ ｒｉｅｊ．ＮｅｗＹ ｏ ｒｋ ： ＳｃｈｏｃｋｅｎＢ ｏｏｋｓ， １９７ １

，１６６
．
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主要方式 ，
也是作 品表达的 主题 。 正 如 《等 待戈多 》中 戈多是谁已经不重

要 ，人类的意义就是等待 ， 阿格农的现代主义小说亦如此 ，那些方式本身就

构成小说的意义 。 有研究者将犹太人
“

可望而不可 即反而更加渴望
”

的方

式归之于
“

弥赛亚逻辑
”

？

／
‘

这种因 盼望不得而更加 盼望的心态几乎成为
一

种 通行的思 维方式 ，贯 穿于犹太思想 当 中 ， 我们 不妨称之为
‘

弥赛亚 逻

辑
’

。

”

①显然 ， 阿格农小说情节 的建构 方式也源 自 于
“

弥赛亚逻辑
”

。 他借

此展示 出犹太人在现代社会的 困 惑与迷茫 。 相 比卡夫卡 ， 阿格农对
“

弥赛

亚逻辑
”

的展现不仅有静态的一面 ， 即 突出 了一种
“

抵达之不可能
”

的主

题 ；更有动态的一面 ， 即从
“

抵达之不可能
”

到
“

抵达之有可能
”

，再到
“

抵达

之不可能
”

，体现 了更为复杂的
“

抵达的 困惑
”

，反映了阿格农对弥赛亚观念

更深层次 的辩证思考 。

结语 ：弥赛亚对阿格农小说意义的建构

阿格农小说诗学的 核心术语是
“

互文性
”

，突 出表现为其作品与圣 经 、

塔木德等古犹太经典文献形成了呼应关系 。 米德拉什的 写作方式使其作

品 中处处可见圣经等古代经典 的引 文 。 古希伯来文学经典作为
“

潜文本
”

在其作品里若隐若现 ， 以致阿格农小说成为古希伯来经典的
“

现代 回 响
”

。

这种古今交融的写法使阿格农小说充满现代与传统之间 的张力 ，突显 了 阿

格农对犹太传统文化在现代社会之命运的关注 。 弥赛亚 ，
以及弥赛亚思

想 、弥赛亚逻辑既是圣经及犹太教义的重要 内容 ， 也成为阿格农小说意义

的 构成要素 。 析言之 ，这体现在以下三方面 ：

其
一

， 弥赛亚以及与其相关的圣经引文构成了 阿格农小说语言的形式

特点 。 弥赛亚是犹太语境里 的重要话题
，
也是阿格农最为关心的宗教命题

① 王旭峰 ： 《卡夫卡与弥赛亚 》 ， 《圣经文学研究 》第 ２辑
，人 民文学出 版社 ， ２００８年

，
第 ３３６页 。
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“

弥赛亚
”

与阿格农小说

之
一

。 阿格农喜欢在小说的议论 中或者人物的对话中 突显该话题 ，并借助

于要 么戏谑要么严肃地使用圣经引 文 ，

一方面表达现代人对
“

弥赛亚
”

的理

解 ，另
一

方面 ，
也拓宽文本的历史表现力 ，增强小说在时间 上的纵深性 ，拓

展其意义空间 ，强化一种历史美学的审美效果 。

其二
，弥赛亚思想建构 了阿格农小说的意义 内涵 。 阿格农对弥赛亚的

运用显然是不拘泥于圣经原文的 。 在圣经原文中 ，弥赛亚与受音者联系在

—起 ，相关经文均 围绕着
“

受膏
”

这一词语展开 。 阿格农则侧重于犹太教的

弥赛亚观念 ，它已 突破经文本身 ， 而涵盖 了塔木德乃至拉 比神学的思想领

域 。 弥赛亚思想体现 了哈西德教派的教义 ，
极具犹太思想的深度 。 阿格农

小说便是建立在此思想基础之上 ，并进而引 申拓 展之 。 值得注意的是 ，他

对弥赛亚观念有其独特的理解 ，不仅聚焦于静态的
“

救世主
”

、

“

受难者
”

，而

且有动态运行中 的发展变化 。

其三 ， 弥赛亚逻辑是阿格农小说现代性 的独特表现形式 。 那是一种贯

穿于犹太历史始终的 民族思维模式 ，使犹太人过早地拥有了类似于现代人

的情感体验 。 弥赛亚逻辑致使的
“

抵达之困惑
”

构成阿格农小说的独特性 ，

不仅包括
“

抵达来
”

，

“

抵达去
”

，

“

抵达之不可能
”

，更含有对
“

抵达
”

本身的 困

惑性思考 。 这既标识了 阿格农与卡夫卡的区别 ，亦使得阿格农式
“

等待
”

具

备了
“

等待戈多
”

的现代寓言风格 。

（ 孙彩 霞 编 ）
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