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弥尔顿散文对圣经的政治阐释
‘

袁 先 来

内容提 要 ： 弥 尔顿作 品 的 政治意 蕴乃 当代 西 方学 界研

究 的 焦点之
一

。 对 这一领域 的 深入探究 ， 有利 于充分认 识

1 7 世纪英 国文学与 近代政治 、宗教 改革之 间 密切而又 复杂

的 关 系 。 通过综合 分析弥 尔顿 的经 典文 本 ， 不难 发现 ，
弥

尔顿 对弑君 、 专制 、 自 由 、权利 、 共和等观念 的 深刻 理解 实

源于 基督教神学 自 身 ， 同 时 ， 他还在 汲取宗教 改革 、人 文主

义与古 典共和主 义 观念 的基 础上 ，
提炼 出极具英格兰特 色

的
“

清教共和 主义
”

的政 洽神 学概念 。 这 为 近代 欧美 国 家

提供 了具有神学 色彩 的权利 与 自 由 观 念相整合的理论 。

关键词 ： 君权神 授
；

人文主 义
；

古典共和主义
；

契约神学
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＊本文是 国 家社科基金青年项 0 《盎格鲁——新教 与早 期美 国文学经典中 的

文化建构机制 》 （ 批准号 0 9 ＣＷＷ 0 1 0 ） 的阶段 性成果。

2 0 2



弥 尔顿散文对圣经的政治阐 释
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身 为 伟 大诗 人 、 虔 诚 清教 徒 的 约翰 ？ 弥尔 顿 （ Ｊ ｏｈｎＭ ｉ ｌｔｏｎ ，

1 6 0 8
—

1 6 7 4 ） 亦 以政治哲人著称 ， 即 如弥尔顿 自 言 ：

“

自 荷马 以来

的真正诗人 ，无不是暴君的 天敌 。

”

其作品包含的影射 1 7 世纪斯图

亚特王朝 （ Ｔｈ ｅＨ ｏｕ ｓｅｏ ｆＳ ｔｕａｒｔ ） 的政治 内 容
，
已成为 当代弥尔顿研

究之 焦点
，

？其 中 尤 以克 利斯朵 夫 ？ 希尔 （
Ｃ ｈｒｉｓ ｔｏｐ

ｈ ｅ ｒＨ ｉ ｌ ｌ ） 为 代

表 。 希尔指 出 ， 《 失乐 园 》的 主题是
一元论 宇宙存有下 的绝对 秩

① 除 下 文对希尔 和 巴克 介 绍 外 ， 相关 的重要 研 究 还包括 ： Ｒ ｏｂｅｒｔＴ ．Ｆ ａＵｏ ｎ ，
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圣 经 文 学 研 究 ？ 第 十 辑

序 ， 即
“

王制
”

（ Ｋ ｉ
ｎ
ｇ
ｓｈ

ｉｐ ）

——符合上帝公义 的
“

王 道之治
”
——

及

其 应 有 的 顺 从关 系
；

《 而 著 名 的 弥 尔顿研究 学 者 阿瑟 ？ 巴 克

（Ａ ｒｔｈｕｒＢａ ｒｋ ｅｒ
） 更指 出 弥尔顿的 清教徒 困境在于 ，

诗人在古典共

和 主 义 （ Ｃ ｌａ ｓ ｓ ｉ ｃａ ｌＲｅｐｕ ｂ
ｌ
ｉｃａｎ ｉｓｍ ） 和 清 教 徒 末 世 论 （ Ｐｕｒ ｉ ｔａｎ

ｅ ｓｃｈａ ｔｏｌｏｇｙ ）之间 纠结 ， 在文艺复兴人文主义和宗教改革 的价值观

间 徘徊 。
②国 内 也渐有学者意识到弥尔顿研究 的复杂性 ，认同

“

弥

尔顿的 思想 比较复杂 ，
难 以把握 ，

它既根源于 以奥古斯丁 为代表

的 主流基督教神学 ，

又 深受欧洲宗教改革运动 、英 国清教革命和

弥尔顿个人经历的 影响 ，
由此形 成的许多 独特 观点 ，

至今在学界

仍存争议
”

。
？

人文主 义者 、清教徒和政治家三种身份的交织 ，使得 阅读弥

尔顿作品 时拘泥于世俗化 、神学化或政 治化立场 中 的任何一个方

面都显得狭隘 。 作为虔敬的清教徒 ，弥尔顿在精心研读圣经基础

上写就了 《基督教原理 》 （ 7 Ｖｉ ｅＣｈｒ ｉｓ ｔｉａｎＤｏ ｃｔｒｉｎｅ
， 1 8 2 5 ）

， 这不仅是

一

部重要的新教理论著作——其中
“

论上帝
”

（ 0 ｆＧｏｄ ） 、

“

论圣灵
”

（ Ｏ ｆ ｔｈ ｅＨｏｌｙＳｐｉ ｒ ｉ ｔ ）
、

“

论创世
”

（ Ｏ ｆｔｈｅＣ ｒｅ ａ ｔ ｉｏｎ ） 及
“

论福音及基督

徒的 自 由
”

（ Ｏ ｆ ｔｈｅＧｏ ｓ
ｐｅ

ｌａｎｄＣｈ ｒｉ ｓ ｔｉａ ｎＬ ｉｂｅ ｒｔ
ｙ

）等 篇章重新讨论

了 神的 属性 、人的 本质 以及现世对于人的意义等 问题——还运用

人文主 义思潮 的 策略
，
在政治解读圣经之际 ，

努力寻求
一种理性

阐 释和裁断 当下事务 的范式 。 正 是在此基 础上 ， 弥尔 顿方能于

1 6 4 1

—

1 6 6 0 的二十年间 发表数十篇关 于教会 、
国家和专制暴政的

短 文 ，
以 及关注言论 自 由 的宣言

，
带着 启 示录 般的愤怒去与时代

的不公作斗 争
，
去建立近代关于权利 和 自 由 的 理论

；

也方能于晚

① Ｃｈ ｒｉ ｓ ｔｏｐｈ ｅ ｒＨ ｉ ｌ ｌ
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，
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ｌ
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ｌ ｅｍｍ ａ ， 1 6 4 1
－ 1 6 6 0 ．Ｔｏｒｏｎｔｏ ：

Ｕ ｎ ｉ ｖｅ ｒｓ ｉ ｔｙｏ ｆＴｏ ｒｏｎｔｏＰ ｒｅ ｓ ｓ ， 1 9 7
1

，

ｉｎ ｔｒｏｄｕ ｃ ｔｉｏ ｎ ．

③ 吴 玲英 ： 《论弥 尔顿 对
“

精神
”

的 神学诠 释——兼论 〈基 督教 教义 〉 里的
“

圣

灵
”

》 ， 《 中 南大学学报 》 2 0 1 3 年第 2 期 ， 第 3 1 页 。
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弥 尔顿散文 对圣经的政治阐释

年 留 下史 诗 《失 乐 园 》 （ Ｐａｒａｄ ｉｓ ｅＬｏｓ ｔ
，
 1 6 6 7

） 、 《复乐 园 》 （Ｐａｒａｄｉｓｅ

Ｒ ｅｇａ
ｉｎｅｄ

，

1 6 7 1 ） 与 《力 士 参孙 》 （ ＳａｍｓｏｎＡｇｏ ｎｉ ｓ ｔｅｓ
，

1 6 7 1
）
。 这些作

品
“

在广大 民众中撒下并培育道德和公共教养的种子
”

，
虽然将刺

耳的 政治观点隐含于寓言之 中
，
仍然是斯图 亚特王朝充满专制 、

内 战
、
弑君

、
共和及复辟这一政治兴替时期思想状况 的浓重缩影 ，

表 明
“

对 于 以宗教为精 神主导的 欧洲 国 家 ，开启 近代 自 由 民 主的

道德生活大都是从争得宗教信仰 自 由 的权利开始的
”？

。

一

、政治神学基础上的 自 由观

弥尔顿在 其政 论 文 《建 立 自 由 共和 国 的 捷 径 》 （ ＴｈｅＲｅａｄ
ｙ

ａｎｄＥａｓ
ｙ
ｗａ

ｙ
ｔｏＥｓ ｔ ａｂｌｉ ｓｈａＦｒｅｅＣｏｍｍ ｏｎｗｅ ａｌｔｈ ， 1 6 6 0 ） 中 ， 用精辟

的语言概括 了 1 7 世纪英 国宗教和政治的 主要 问题之所在
——

“

迷

信与 暴政是最 常见 、最盛行 的篡权者
”

，
而迷信与暴政将 影响

“

所

有人类生命摆脱奴役
”

，
在君主制下 ，

专政者
“

盛装亮相 ，接受臣 民

们谦卑 的鞠躬和畏缩 的 眼神 。 无论如何
， 即便专政者

一丝不挂 ，

对其顶礼膜拜也被看作理所 当然
”

（
1 1 1 9 ） 。

？

弥尔 顿对暴政 的抨击与 1 8 世纪启 蒙哲学 的相关批评有相似

之处
， 但后者 只依赖理性 ，不像弥尔顿那样将圣经视 为建构

一

己

政治理论 的 资源
，
也就是说

，
弥尔顿的 政治思想极具政治神学色

彩 。 弥尔 顿并不着意于直接从圣经文字 中 引 申 出 笼统 的学说 ，
而

是通过推断圣经 中的 观点在其最初形成时的实际语境 ，
来提炼 自

己 的 论点 ，其 中最为显著 的 成就之一
，
就是花 费毕生精力 从神学

① 李 维屏 ． 张 定铨 ： 《 英 国 文学 思想 史 》 ， 上海 ：
外语教 育 出 版社 ，

2 0 1 2 年 ， 第

、

 1 6 0
—

 1 6 1 页  ｃ

②Ｊｏ ｈｎＭ ｉ
ｌ ｔ ｏｎ

，
Ｃｏｍｐｌ

ｅｔｅＰｏ ｅｔｒ
ｙ

ａｎｄＥｓ ｓ ｅｎ ｔ ｉａ ｌＰｒｏ
ｓ ｅｏｆ

Ｊｏ ｈ ｎＭ ｉ
ｌｔｏ ｎ ． ＮｅｗＹｏ ｒｋ ：

Ｍｏｄｅ ｒｎＬｉｂ ｒａ ｒ
ｙ

Ｉｎｃ ， 2 0 0 7
， 1 1 1 7 ．为使 行文简 洁 ，下 文所引 该著作 皆 以括 号

加页码形式注 出 。
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角 度或批判或论证
“

君权神授
”

和
“

君权 民予
”

问 题 。 1 6 4 9 年查理

一世被送 上断头 台后 ，

一

篇署名撒 尔美夏斯 （ Ｃ ｌａｕ ｄｅＳ ａｌｍ ａ ｓ ｉｕｓ
）
的

文章 《为 国王查理一世辩护 》 （ Ｄｅｆｅｎｓ ｉｏＲｅ
ｇ
ｉａ
ｐ ｒｏＣ ａｒｌｏＩ

）
宣称 ：

国

王是集王国之大权于
一身的人

，
他 只对上帝负 责 ，可以为所欲为 ，

不 受法律 约束 。 弥尔 顿在 1 6 5 1 年 出 版 的 《 为英 国人 民 声辩 》 （
4

Ｄｅｆｅｎ ｓｅｏｆ 

ｔｈｅＥｎｇｌ ｉｓｈｆ
＂

ｅｏ
／

） Ｚｅ ） 中对此予以驳斥并郑重指 出 ，据圣经

记载 ，
以色列人原来由 上帝通过先知治理 ，后来 ， 民众一再要求立

王
，
上帝才勉强立 扫 罗为王 ，但 上帝在 国王 尚 未 出 现时就规定 了

王律 （
Ｔｈｅｌａｗｏｆｔ

ｈ ｅｋｉｎｇ ） ， 叫他们不可为 己 牟利
，

“

王 不可为 自 己

加添马 匹 … …也不可为 自 己 多立妃嫔
”

（ 申 1 7
：
 1 6 － 1 7

） 。
①不可辱

臣 民
，

“

这就是使 国王知道 ，他本身不得侵犯任何人 ， 同 时在法律

范 围之外 ， 他对任何人也没有权力 ， 于是国王便被命亲手转抄
‘

一

切法律的 条文
’ ”

，
因为

“

谨 守遵 行这律法书上的 一切言语 和这些

律例 ， 免得他 向弟兄心高气傲
”

（ 申 1 7
：
 1 9 － 2 0 ） 。 这有力表 明 了 ：

“

国王和人 民同样都要受法律的约束 。

”？就神律本身来说 ， 国王必

须服从法律 ，

“

那借着律例架弄残害 、在位上行奸恶的 、 岂能与你

相交吗 ？

”

（ 诗 9 4 ： 2 0 ） 。 弥尔顿找到圣经中不多 的
“

为王之道
”

的论

述 ，并依此得 出结论 ， 国王权力来 自 人民且必须依法行事 ，而人 民

有权惩处暴君 。 弥尔顿在为支持判处査理
一世死刑而写 的 《论君

王和地 方官 的职 位 》 （ ＴｈｅＴｅｎ ｕ ｒｅｏｆＫ ｉｎ
ｇ
ｓａｎｄＭ ａ

ｇ
ｉ ｓ ｔｒａ ｔｅ ｓ

， 1 6 4 9 ）

中更是明 确指 出 ， 圣经上的文字
“

赋予我们选择 自 己政府 的权利 ，

而这种权 利是上帝 赐予全体人 民的
＂

（ 1 0 3 2 ） 。 在 《失乐园 》中 ，弥

尔顿通过亚 当之 口重述 了这一点 ：

“

他妄 图 登上 凌驾 于 同胞的 地

位
，
／强夺上帝所没有给他 的权力 ！／他只 给予治理鸟 、兽 、鱼 的 ／绝

对主权
；
我们可以保持它 ； 他却没有制定人上人的主权 。

”

（ 6 1 3
）

① 采用圣经和合 本译 文 ， 对弥尔顿原引 文字酌情有改 动 。

② 约翰 ？ 弥 尔顿 ：
《为英 国人 民声辩 》 ， 何 宁译 ， 北京 ： 商务 印书馆 ， 丨兆 2 年 ，第 3 5

页 。 对英文 原文有 所改动 ＝
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在 《论君王和地方官的职位 》中 ，弥尔顿 以极为肯定的语气强

调了 自 然原初 的人之平等和 自 由 的来源 ：

“

对 于那些清楚义务 （含

义 ） 的人 ，没有人会如此愚蠢地否认所有人生来 自 由
’
是上帝 自 身

的影像和相似 物 ，
通过特权高居于所有创造物之上 ，

生来去命令

而不是服从 ：他们正是如此生活 。

”

（ 1 0 2 8 ） 如果说对统治者 的偶像

崇拜是奴役 ，
对教士的偶像崇拜是迷信 的话 ，

“

正确 的信仰 当把人

类从奴役及迷信中解放出来
… …

因 而
，
人因福音而在另

一世界中

精神得享 自 由 ，就可被类推为人在政治社会 中也应当得享 自 然权

利 。

” 3 5弥尔顿既勇 敢无畏地抨击教会的腐败 ， 于 1 6 4 1

—

1 6 4 2 年间

接连发表五篇反对教权的文章 ，更是把抵抗专制 的矛头指向 集教

权与王权于一身的国 王 。 他如此坚定地反对君 主暴政
，
是由 于看

到君主制和高级圣职制的政教合
一

，必然导致精神事务的专制暴

政
，
由 国家任命 的主教不再

“

在他们 的职务 内
，
用弟兄般 的平 等 、

无与伦 比的节制 、惯常的斋戒 、不停 的祈祷和布道 、尽 自 己 工作的

职责
”

（
8 1 2
—

 8 1 3 ） 。 他们不再遵从属灵的 事业 ， 反而利用和挟制

信众 良 知 的精神权 柄 ，满 足 自 己 的贪婪 和欲望 ，

“

正如奥斯本所

讲 ， 国王喜欢环绕在他周 围 的全是 阿谀奉承 的教士和廷 臣 。 他们

旳
‘

权力 和财产
’

完全是
‘

依赖于 国 王
’

，并常常玩弄其卑躬屈膝和

贪污腐败的 权势 。

”
＜ 2君主制可能会鼓吹奴性与顺从

，
以沃尔特 ？伯

恩斯 （ Ｗ ａｌｔｅ ｒＢ ｅｒｎｓ ）的话说
， 它不仅使得民众贫困交加 ，

还
“

贬损 了

人格… …是一种不适于 自 由 人的政体形式
”

。
③在弥尔顿 的理想

社 会 构 想 中 ， 民众 应该享 有 哪些 权 利 呢 ？ 在 《论 出 版 自 由 》

（ ｊｒｅｏｐａｈｔｉｃａ
， 1 6 4 4 ） 中 ， 他具体提 出 了三类 自 由

， 即 宗教 自 由 、
家

① 安 东尼 ？ 阿巴 拉斯特 ： 《西方 自 由 主义 的兴衰 》 ，何怀 宏
、
曹海 军等 译 ，

长春 ：

吉林人民 出版社 ， 2 0 0 4 年 ，第 1 5 3 页 ； ：

② 昆廷 ？ 斯 金纳 ： 《 自 由 主义之前 的 自 由 》 ， 李宏 图译 ， 上海三联 书店 ，
2 0 0 3 年

，

第 4 0 页 。

③Ｌｅｏ Ｓｔｒａ ｕ ｓ ｓａｎｄＪ ｏｓｅ ｐｈ
Ｃ ｒｏｐｓｅ ｙ， Ｈ ｉｓｔ ｏｒｙｏｆ

Ｐｏ ｌｉ
ｔｉ ｃａｌＰｈ ｉ ｌｏｓｏｐｈｙ．Ｃｈ ｉ ｃａ ｇｏ ａｎｄ

Ｌ ｏ ｎｄ ｏｎ ：

Ｔｈ ｅＵｎ ｉｖ ｅ ｒｓ ｉ ｔ

ｙ
ｏ ｆＣ ｈ ｉｃ ａｇｏ 

Ｐｒｅｓｓ
，
 1 9 8 7

’  4 4 4
．
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庭 或 隐 私 自 由 以 及 公 民 自 由 ， 而 稍 后 论 及 的 哲 思 自 由

（ ｐｈ ｉｌ ｏ ｓｏｐ ｈ
ｉｃｌｉｂ ｅｒ ｔ

ｙ
）则是 在数 年之 后 出 版的 《 为英 国人 民再 次声

辩》
（ ＳｅｃｗｄＤｅｆｅｎｓｅｏｆ

ｔｈｅＥｎｇ ｌ ｉ ｓｈＰｅｏｐ
ｌｅ

，
1 6 5 1 ） 中 提出 的 。 上述诸

种 自 由
，实 际上分别 是摆脱主教 与 国王之专 制 的 自 由 ，

摆脱传统

与 习 俗之专制 的 自 由 ，
摆 脱无知 与 荒谬之专 制 、

公开 向 权力 当局

请愿 的 自 由 ， 摆脱审查与 许可之专制 、 自 由 发表公共言论的 自 由
，

它们涉及 了 民事与政治 自 由 的各个方面 。

当然 ， 对于弥尔顿来说 ， 克服迷信与 暴政最为 重要 的途 径还

是确保哲思之 自 由 。 在《论 出 版 自 由 》的 题词 中
，
他引用 了古希腊

戏剧家欧里庇德斯《乞援 人 》中 的 诗句 ：

“

真正 的 自 由 ， 是生来 自 由

的 人 ／有话要对公众说时
，
便能畅 所欲言 ／能说又愿意说的 ，

理应博

得高 度赞扬 ，
／不能说也不愿说的 ，尽可保持缄默 ／在一个 国家里 ，

还有什么 比这更公正的 呢 ？

”

然而 ， 畅所欲言的哲思 自 由 是否意味

着今天的 言论 自 由 呢？ 在后来的 《为英 国人民再次声辩》中 ，弥 尔

顿谨慎地重 申 ：

“

我最终以模仿正式讲演 的形式写下 了 《论出 版 自

由 》
。 我认 为辨别真伪 ， 什么应该出 版 ， 什么 应该禁止的权力 不应

该操纵在少数图 书审查者之手 ；这些 人通常没有学识 ， 品 位低劣 ，

以他们 的喜怒裁断 ，人人 皆将受害 ，唯有庸俗 之作 才能刊行 。

”

但

他在 结尾处又表现 出 学者的谨言慎行 广请允许那些倾 向 于哲思

自 由 的 人
， 自 担风险 ，

出版作品 ，免受任何秘 密 审査 ， 因 为没有任

何东西 （ 比哲人 的 自 由 ） 对真理的 发扬贡献更大 ；

一切科学都永远

不能用斗 准确地衡量 ，然后再凭
一

知 半解者 的一 时高 兴赐于我

们
，
姑且不论他 们的检查是出 于苛求 、嫉忌 、狭隘

，
还是 出于对别

人的 怀疑 。

”

（ 1 1 0 6 ）

弥尔顿的意图是出版不受政府审查的限 制 ，
但作者的 写作也

不应 放 任 自 流
，
两者 均 应 尽可 能 地 自 律

，
正 如政 治 哲人 潘 戈

（ Ｔｈ ｏｍ ａ ｓＬ ．
Ｐａｎｇ

ｌｅ ）在评论弥尔顿 《论出版 自 由 》的 复杂 动机时所

说 ：

“

最重要的审查机制是哲人们 的 自 我审查 ，这些哲人是最令人

2 0 8
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不安 的 ，但同 时也 是最明 察秋 毫的思想家 。 他们非常清楚 ，他们

的一 言一行都可能 危及传统秩 序与纽带 ， 危害对思 想的 有效控

制 。 这些 传统秩序 和有效控制 为共和 的 合法性和忠于法律的 共

和领袖提供强有力 的 支持 。 本分的 公 民可能 被这些人搞得 晕头

转向 ；哲思之 洞见与追 问有时也会被
一些无耻之徒用来作恶 。 人

性与智慧兼具 的哲人必须为这些危险肩 负起责任 。 他必须 以某

种哲学化的方式行事 ，
谨慎传播哲思 。 鉴于哲思有 可能危害共和

自 由 和共和 美德 ，是故必须慎 之又慎 。

”

？潘戈 明 白 弥尔顿所说 的

哲思之 自 由是
一种古典意义上 的 自 由

，
亦即慎言节 制乃哲人之本

分 。 然而究竟如何 才能使作 者和政府能够保持 自 律并维系 二者

间 的平衡呢 ？ 甚或苛刻地 问
一句 ： 怎 么样或者 由谁来确认作 者是

哗众取宠之徒还是牵挂城邦长久安危的哲人呢 ？

二 、美德的培育与 自 由

马丁

？路德在《基督徒 的 自 由 》

一文中 曾 引用保罗 的话 ：

“

我虽

是 自 由 的 ， 然而我甘心作 了众人的奴仆 。

”

（
林前 9 ： 1 9

）

“

凡事都不

可亏欠人 ，唯有彼此相爱 。

”

（ 罗 1 3 ： 8 ） 同时 ，
路德认为

“

神职人员 优

越 于平信徒
”

的主张有违圣经 ， 每个人都应参与到宣扬神的 真理 ，

治 理与统治世 俗王 国 的事 务中去 。 这从神学理路上否定了 传统

权威社会机制 的合法性 。 然 而作 为政治家的弥尔顿还要克服马

丁

？路德
“

全体信徒分享 教职
”

教义 带来 的现实风险 ，虽然世俗权

威难 以从圣经 中找到独掌权力 的依据
，信众 自 治也颇具危险性 ，

它容易 忽视传统社会的统
一性 、社会关系 的价值而走 向 自 我的极

端 。 弥尔顿 固 然强调
“

人生来 自 由
”

，
却也谨慎地指 出 ， 由 于

“

亚

①Ｔｈｏｍａ ｓＬ．Ｐ ａｎ ｇｌｅ ，Ｔｈ ｅＥｎｎｏ ｂｌ
ｉｎｇｏｆＤ ｅｍ ｏｃ

ｒａｃｙ．ＴｈｅＣｈａｌｌｅ ｎ
ｇ
ｅｏｆＴｈｅ

Ｐｏ ｓ ｔｍｏｄｅ ｒｎ Ａ
ｇ
ｅ ．Ｂａｌｔ

ｉｍ ｏｒｅ ： ＴｈｅＪｏ ｈｎ ｓＨｏｐｋ ｉ ｎ ｓＵｎ ｉｖ ｅｒｅ ｉ ｉｙ ， 1 9 9 2 ， 1 2 5
－

1 2 6 ．
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当根本 的过错
”

， 导致人们 的
“

邪恶与狂暴
”

（ 1 0 2 8 ）

——

这意味着

弥尔顿 自 由观念的 实现须以克服人 的堕落为前提 。

弥尔 顿认识 到若屈 服 于 贪婪 欲望 ， 民 众 很 容 易 陷 人 罪 恶

（ ｖｉｃ ｅ ） ，误人 以 自 我为 中心 的迷途 。 他 在 《基督 教原理 》第 1 1 章

《论始 祖 的 堕落 与原 罪 》 （ Ｏ ｆｔｈｅＦ ａｌｌｏｆｏｕｒｆｉｒｓ ｔＰａｒｅｎ ｔｓ
，ａｎｄｏ ｆ

Ｓ ｉｎ ） 中写道 ：

“

什么 叫得上名 的罪不包括在这一举动 中 ？ 它包括对

神 的 真实存在 的不信任 ，
对撒旦的 极度 轻信 ，

没 有信仰 ，
忘恩 负

义 ，不顺从 ，
贪食 ；男 人的过度惧 内 ，女人 的渴想 贤郎 ， 两者都漠不

关心他们的后 代即 整个人类 的福祉 ；
弑父

，偷盗 ，侵犯他人权益 ，

渎圣 ， 欺骗 ，
自 以为对神性胸怀大志 ，却 以欺骗手段达到 目 的 ，

获

得 自 尊和傲慢 。

”

（ 1 2 3 6 ）人类 的感情冲动时常排斥其理智 ，
从 而使

之变 成激情与冲 动 的 奴隶 ，倾 向 于
“

过激和过度
”

。 在 《 失乐 囷 》

中
，
弥尔顿重 复了 欲望 和贪婪 的命题 ，这 实际是要强调其可能带

来 的政治后果 。 莉迪亚 ？舒尔曼 （ Ｌｙｄ ｉａＳｈｕ ｌｍ ａｎ ）对此有过清晰的

讨论 ：

“

人一味追求私利 ， 实则就是
一种沦为奴役之事…… 因 为当

人的理智屈从于 内在欲望时 ，例如追逐政治的野心或是财富与奢

华
，
极易 导致人人彼此沦为他人实现欲望的受害者 。 结果是国 家

易 形成暴政… … 所有暴政共通 的特质是私欲横行 ， 而且 ， 它 同样

不变地都将使暴君及屈从之臣 民深受其害 。

”
？

弥尔顿巧妙地运用史诗创作表达 自 己 的政治理念 ， 即把人之

堕落描述 为过度 的企望和欲念篡夺了理性的权位 ，
也就是说

， 人

性的 不完善 、脆弱和 不稳定 ，
使得人容易受唯利 是图欲望的驱使

，

向社会提出 各种要求
，
而满足 这些贪欲 只能给社会带来灾难 。 正

如他在《论君王和地方官 的职位 》中所指 出 的 ，人类堕落之后就不

再仅仅生 活在原初的 自 由 之中 ，必然需要政府来补充 ，

“

直到 因 为

亚 当犯罪 的缘 由
，
人们开始陷 于堕落与暴力之中 …… 因此他们通

①Ｌ
ｙｄ

ｉａＳｈｕ ｌｍａｎ ，Ｐａｒａｄ ｉｓｅＬｏｓ ｔ ａｎｄｔ ｈ ｅＲ ｉ
ｓ
ｅ ｏｆ

ｔｈ ｅＡｍ ｅｒ ｉｃａｎＲｅｐ
ｕｂｌ

ｉｃ ．Ｂｏ ｓ
ｔ
ｏ ｎ ：

Ｎ ｏ ｒｔｈ ｅａ ｓ ｔ
ｅ ｒｎＵ ｎ ｉｖ ｅｒ ｓ ｉ

ｔ
ｙ Ｐｒｅ ｓ ｓ ， 1 9 9 2 ，  5 8 ．
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过共 同 的盟 约或协定 ，
彼此约束 以避 免相互 伤害 ，并联合起来防

卫他们 自 己
，
防止任何事情给这个协定带来扰乱或者敌对 。 于是

就 出现 了城市 、 乡 镇和 国 家 。 并且 ，
因为没有任何信仰可以 充分

地约束人们 ，
他们 就认为有必要任命某种权威 ，

它可以凭借武力

和惩罚来抑制侵害和平及普遍权利的行为
＂

（ 1 0 2 8
） 。

与一般的 政治家不同 ，弥尔顿是从道德角 度来勾勒政治蓝图

的 ， 他在 《论改革 》 （ ＯｆＲｅｆｏ ｒｍａ ｔ ｉｏｎ
，
 1 6 4 1 ） 中指 出 ：

“

卓越 的统治是

从真正的智慧和德性角 度治理
一

个 国 家 。 崇高和大度来 自 智慧

和德性
，
而智慧和德性是我们的开端 、我们 的重生 、我们最幸福 的

目 的 ，它们也使得我们与上帝相像 。 要言之 ， 在智慧和德性之处 ，

我们应感召 而有神性 。

”

（ 8 1 5 ）弥尔顿希望 由受过 良好教育的选 民

团 来选举 出 品德高 尚 、值得信赖 、愿意秉公办事者进入
“

总议会
”

（ Ｇｒａｎ ｄｏ ｒＧｅｎ ｅｒａｌＣｏｕｎｃ ｉ
ｌ ）

，
行使管理 国 家的 权力 。 而实现这一

政 治 目标 的 主要 策略就是对 民众进行教育 ，
通过教育 、

探索与争

论
，
用与生俱来 的 良知与理智去克服迷误 ，

发现管理 国家 的美德

（ Ｖ ｉｒｔｕ ｅ ） 与 真理 （Ｔ ｒｕｔｈ ） 。 在 《论教育 》 （ＯｎＥｄｕｃａｔｉｏｎ
，
 1 6 4 4

） 中 ，弥

尔顿倡导古 希腊式 的教育 ， 要使青年人
“

经受全面而高 尚 的 教育

的 培养
，
不仅是语法 ， 而且包括所有 的人文学科和训练

”

， 除 了 口

才 、修辞与 思辨之学外 ，
还要

“

经常灌输健 康的 思想 ，
使之正直而

坚 定 ，指导他们更多地 了解美德 ，更加憎恨邪恶
”

；通过学习 柏拉

图
、色诺芬 、西塞罗 等人的道德论著 ，

以及大卫王 、所罗 门 、福音书

和 《使徒行传 》中 的警句格言 ，

“

完全懂得个人职责
”

，
培养理想坚

毅 的性格 ，
努力成为 国家坚实的栋梁 ；

也要
“

潜心攻读法学原理和

司法
”

，
从摩西律法和希腊立 法者残篇 中学会

“

高 尚 的深谋远虑
”

（ 9 7 6 ） ，
以追求神赐予的 自 由 ：

“

学 问 的 目 的是通过获取对上帝 的

正确认识 ，
从而修复我们始祖的 废墟 。 由于有 了那样的知识 ，

（我

们 ）就会爱他 （上帝 ）
，
模仿他并像他 。 因为通过使灵魂拥有真正

的美德 ，
我们离上帝最近 。 这种美德

一旦 与上 天的信念相联结 ，

2 1 1
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就会成为最高的完美 。

”


（ 9 7 1

）

弥 尔顿教育理想 的 目 标是培养 出 杰出 的领导者来为 国家服

务
， 同 时通过改进教育促进社会 观念 的进步 。 他在 《建立 自 由 共

和国 的 捷径 》中提出 ，选举最适合统治 的人进行统治后 ，

“

将会改

进我 们腐 败而错误 的 教育 ，
教导人 们 的信 仰不能脱离美 德 、节

制 、谦卑 、
自 律 、俭朴 以及公正 ，

不贪 图荣 华富贵 ， 厌 恶动乱和 野

心
， 将 个 人 的 幸 福 安 康 置 于 公共 的 和 平 、 自 由 和 安 稳 之 中

”

（ 1 1 2 6 ） 。 与君主制 的
“

卑躬屈膝 ，
很容 易 被压制 … …还要使人们

极 为驯服
”

相 比 ，

“

共和 国 的 目标是 使人们繁荣 昌盛 、
有道德 、高

贵 ， 拥有高尚 的精神
”

，换句话说 ，
好的政治不是运用制度 去控制

和剥夺人 们选择的 权利 ， 而是鼓励 民 众拥有公正 的美德 与理智

的判断能力 。

弥尔顿的美德观念与 基督教 的观念亦密切相关 。 首先
，
他认

为每一个人被创造 出来时 ，都拥有根据 良知上的 自然法的 教导而

选择如 何行动 的 自 由 。 其次 ，
知识 和理性选择是人的 主要美 德 ，

弥尔顿在 《论 出 版 自 由 》中 引 用
“

凡事察验 ， 善美 的要持守
”

（ 帖前

5 ：
2 1 ） ，

“

在洁净的人 ，
凡物都洁净

”

（
多 1 5 ）

，
指 出

“

它对一个谨慎

而明智 的人来说 ，
在很多方 面都可 以帮助他善于发现 、驳斥

、
预防

和 阐释
”

。 第三 ，
人之堕落 、

迷失的 行为是
“

有福 的罪过
”

，
审判 、

斗 争和 救赎 ，
是人类进步 、精神净化 的必经道 路 。 所有真理和 价

值 的获得 ，都源于理解圣经教义 的 内 在之光 （ ｉｎ ｎｅ ｒｌ ｉ

ｇ
ｈ ｔ ） ，这符合

一般新教徒对圣经 的理解
，

“

基督徒的 自 由 意味着我们 的解救者

基督把我们从原罪 的奴役 中解放 出来 ， 同 时也将我们从律法的规

则和人定的 规则 中解放 出来 ，就好像我们是被解放 了 的奴隶 。 他

这样做 ，我们就成 了神的儿子而不是奴仆 ，
我们 是成年人而不是

幼童
， 我们 因此可 以 通过真理之精 神 的 指引 来 服侍神

”

（ 1 2 7 8 ） 。

据此
，
斯坦雷 ？ 费什 （ Ｓ ｔ ａｎｌｅｙ

Ｆ ｉ ｓｈ ） 的观点也就不难理解 了 ， 他认

为 ，弥尔顿 的所谓人文主义精神其实并不依赖外在的 虚假 权威 ，

2 1 2
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而是依靠 内 在之 光的权威 （ ｔｈ ｅａｕ ｔｈｏ ｒ ｉ ｔ
ｙ

ｏｆ ｔｈｅｉｎ ｎｅ ｒ ｌｉ
ｇ
ｈｔ ）

？
，
也就

是说
，
真理的 获得还必须依赖神赐理智光芒的指引 。

弥 尔顿 的
“

美德
”

观 念 能 比 照 出 人文 主义思 想 中 理智 的 价

值 。 人必须有 自 由 选择的 权利 ， 如果对人每一种行为 的善恶都加

以 规定 、 限制甚至强迫 ， 则 美德必然空有其名 ，

“

善 与恶几乎是无

法 分开的 … …就人类 目 前 的情况说来 ，

如若没有恶 的知识 ，
我们

又 有 什 么 智 慧可 作 抉 择
，

有 什 么 节 制 的 规 矩 可 以 规 范 自 己

呢 ？
… …善在恶的 面前如果只 是

一个 出 世未久的幼童 ， 只是 因为

不知道恶诱惑堕落者所允诺的最大好处而抛弃了 恶 ，那便是一种

无知 的善
，
而不是一种真纯 的善

＂

（ 9 3 7
—

9 3 9
） 。 在弥尔顿看来 ，

只

有依靠 广博 的人 文 知识 、敏锐的 洞 察力 以及逻辑严 密 的说服力 ，

并根据 自 己对圣经的 理解而不只是依靠传统的权威 ，人才能克服

堕人愚钝 和 盲从威权 ，才能扬善弃恶以追求 真理 。 也就是说 ， 弥

尔顿 的人文意识仍然 强调神学知识在人的认识能力 、
道德判断和

社 会实践领域 中 的作用 ，强 调在伦理事务 中
，

“

美德
”

的 行为 来 自

于 习惯 和正确 的道德训练 ，
更有听从 良 知和恪尽 责任之意 ，而非

来 自 以理性为基础的功利主 义计算 。 也正 因为这些 ，
弥尔顿 的 自

由 观念处于
一种 内在张力 之 中 ：

“

自 由 的 另
一

面 则 始终是生而 自

由 的 人们有权按照看 上去对 他们有益之处来被统治 …… 严格意

义上理解 的 自 由 只是人之被造性的 一种特殊形式 。 自 由 的 目 的

只是服从 ，也就是说 ，是德性 。
… … 服从必须是 自 由 的 ，

德性必须

是去 自 由 地赢取 ， 但 国家强制性权威 的唯
一

目 的 ，
就是德性和对

上帝真正的崇拜
，
这也是人一生的 事业 。

”

？
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＂
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ｔｏ ｎＷｏ ｒｋｓ ．Ｃａｍｂｒｉ ｄｇｅ ，Ｍａ ｓ ｓａ ｃｈ ｕ ｓｅ ｔ ｔｓ ：Ｈ ａｒｖａ ｒｄ

Ｕｎ ｉ
ｖｅ ｒｓ ｉ ｔｙ Ｐ ｒｅｓｓ

，
 2 0 0 1

， 1 9 1 ．

② 扎科特
：
《 肖 然 权 利与新共 和主 义》

，
王 岽兴 译 ， 长春 ： 吉 林 出版 集团 有 限责

任 公司 ， 2 0 0 8 年 ， 第 1 2 1 页 ；
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三 、 混合政体的清教共和主义

文艺复兴时期学者各取所需地捡拾古希腊 罗马 的古典主义

传统 ，
从而形成各种选择性 的传承 。 1 7 世纪的弥尔顿也不例外 ，

他虽然强调每个人都被上帝赋予 了 良 知 、理性和意志的 自 由 ，却

并不导 向 现代个人主义 （ ｉｎｄｉｖ ｉｄｕ ａｌｉｓｍ ） 意识 ，而倾 向 于共和主义

（ Ｒｅｐ ｕｂ
ｌｉｃａｎｉ ｓｍ ）

？
。 古典共

＂和主义 以公共性 为总体原则 ， 与古代

世界重视
“

公
”
——

共同体的利益 ，
而忽视乃至否定

“

私
”
——人的

私利 的思想意识相
一致 。 如 果说古典共和 主 义是建立在个人尊

严和价值基础上 的政治观 ，弥尔顿的共和观念则是神学教义 的延

伸 。 弥尔 顿考 察 了 斯 巴 达 的 执政 官 （ ｅｐ
ｈｏ ｒｓ ） 和 罗 马 的 护 民 官

（ ｔｒ ｉｂ ｕｎｅ ｓ ） 等公共制度 ，
认为他们

“

要么于人民无益
，
要 么给人 民带

来恣意横行 、毫无限制 的 民 主 ， 最终在 过度 的权力之下毁灭他们

自 己
”

（
1 1 2 5 ） 。 这显然源于弥尔顿对人进行道德考察 的

一

个前提

假设 ： 人性有弱点 ， 比如人 的幽暗意识和 当权者 ．的无赖 ， 因此
， 他

并 不．提倡
一

般意义上 的 民主 。 在《为英 国人民再次声辩 》中 ，弥尔

顿认为授 权给所有人 ，从根本上说就是要欢迎
“

放荡 和不受限制

的 民主
”

， 经验表明 ，

“

人 民组织在扩展权力时 ， 没有 比他们更野心

勃勃 、更加无法无天 了
”

（ 1 1 2 5 ）
，
所 以 ，

“

多数和少数 ， 并不是人数

对 比上的 ， 而是德行和德行 、智虑和智虑的 对 比
”

。
②托克维尔也

＇

说过 ，
在那些思想 自 由 得不到理性和美 德激励与支持 的地方 ，

民

众 也 容 易 由 君 主 暴 政 滑 向
“

多 数 人 的 暴 政
”

（ Ｔ
ｙ
ｒａｎｎ

ｙｏ
ｆ

ｔ
ｈ ｅ

① 弥 尔顿 到 底是 不是 一个 共 和主 义者 ？ 可参 见专 门讨论这一 问题 的专 著

Ｄａ ｖｉｄＡｒｍ ｉ
ｔａｇ

ｅ
，Ａｒｍ ａｎｄＨ ｉｒａｙａ ｎｄＱｕｅ ｎ ｔ

ｉｎＳｋ ｉｎｎｅｒｅ ｄ ｓ ．

，Ｍ ｉ
ｌ
ｔｏｎａｎｄ

Ｒｅｐ
ｕｂｌｉｃ ａｎｉｓｍ． Ｃ ａｍｂ ｒｉ ｄｇ

ｅ
： Ｃａｍ ｂｒｉ ｄｇｅＵ ｎ ｉｖ ｅ ｒｓ ｉ

ｔｙ Ｐｒｅ
ｓｓ

， 
1 9 9 5 ｃ

② 约翰 ．弥尔 顿 ：

《 为英 国人 民声辩 》 ， 何宁 译 ， 北 京 ： 商 务 印 书馆 ， 1 9 8 2 年 ，
第

2 7 0 页 。
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ｍ ａｊ ｏｒｉ ｔ
ｙ

） ｏ 那 么
，什么人才有 资格在政府中运 用政治决定权 ？ 弥

尔顿把这个任务交给了经过教育 、 在道德品 质和公共管理才能方

面表现突 出 的
“

贵族 、才士以 及贤达
”

（ 8 2 9 ）
，
认 为这些人

“

永远甘

心做公众 的仆 人 ，
公而忘私

，却 不会高于 自 己 的 同胞
”

（ 1 1 1 9 ）
，
他

们显然不是
“

要么沉迷于奢靡与财富 ，
要么穷 困潦倒

， 大多不会成

就卓越
”？的 人 ，后者通常是

一

般贵族和贫民 ，弥尔顿称之为
“

中等

阶层
”

（ｍ ｉｄｄｌ ｅｓｏ ｒｔ ）
，
属于很少渴望 自 由 的 人 。

由 所谓
“

中等 阶层
”

组成国家 的统治机构
“

总议会
”

（ 1 1 2 7 ） ， 而

非
“

议会
”

 （Ｐａｒ ｌｉａｍ ｅｎｔ ）

后者的
“

本来含义是诺曼王高兴时把贵

族和平民召集来谈判
”

的意思
——它显然不能通过

一

般意义上的

选举产生 ，而要由 各种选举 团在提名名 单 中选择。 实现平衡的
一

种办法是
“

严格限制和改 良选举过 程 ：不要把
一切交给喧哗叫嚣 、

冲 动粗鲁 的 群众 ， 只 允许其 中确 有资格者 去提名 尽可能 多的 人

选
；
从这些更有教养者 中审慎地筛选 出少量人选 ，

直到 三或 四次

严格选拔之后 ，就只 剩下适当人数 ，
也就是被大多数人一致公认

的最 当之无愧的 人
”

（ 1 1 2 6 ） 。 权力不能简单地在各阶层之间分

割
，
各方平衡应该被精确地调节 ，

从而使得终身制 的参议院 、 轮换

制 的 人 民议 会都保持适 当 的权力 ， 这是一种 混合政体 的共 和主

义
，
这种方案显然否决了 过去单

一 的君 主制或共和 制 ， 而将精英

主义 与权威 主义结合 了起来 。 弥尔顿渴望达到的 目 标是 ：

“
… …

如果人们能放弃偏见和冲动情绪 ，
能严肃而冷静地考虑 自 己 的宗

教和世俗利益 ，顾及 自 己 的 自 由 以 及得到 自 由 的唯一 途径……选

举 出能干 的 、
不醉心于

一人 （ 即君主 ） 或上议院的城 乡议员 ，
事情

就成功 了；
至少 自 由共和国 的 基础 由 此奠定 ， 主要结构的精 良 部

分也就建立起来 了 。

”

（ 1 1 2 2 ）

弥尔顿认为 ，受过系统教育的信徒应履行 自 己 的神性使命和

① 约 翰 ？弥尔顿 ： 《为英国 人民 声辩 》 ，第 1 5 3 页 。
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公 共社会责任 ，
以表达他们对上帝 、对他人 的爱 。 但这些人仍需

要公共的 约束 ，
以阻止人们犯罪 ，并促进人们悔改 。

一方面 ，所有

人都属 于某
一

个教廷 、国家或政治共同体 ， 均享有在教会 、 国家和

社会里涉及言论 、敬拜 和治理的 自 然权利
；
另
一方面 ，所有人都必

须接受公共法律 、诫律的管理和统治
，
遵从神性 自 然法 。

？弥尔顿

创作《失乐园 》就是要反映 自 己
“

对肇建于其后的维 系
一

个共和 国

之困难的省思 ，
而所谓共和 国应是立基于其公 民 的美德及 自 我约

束之上 。 在叙述人性的 易于堕落然而又可矫治
一

事上 ， 《失 乐 园 》

亦表现 出共和思想之气 味 ：人易 受撒旦之诱惑 ， 但如果能随着 时

间 的流逝加 以矫治
，
又是可 以重新获得当初在伊甸 园时所保有的

自 由 、顺服的 ，甚且可 以更过之 。

”？弥尔顿还从《箴言 》文本 中得到

新 的政治范式 的灵感 ，
在 《建立 自 由共和 国 的捷径 》 中写道 ：

如若指 望这 样 一个人 和我 们 共 呼 吸 ，
把 我 们 的 幸福 安康

都 寄托 给 他 ， 将 是 多 么 懦 弱 啊 ， 我 们 不 过 只 是 懒 鬼 和 婴 儿 罢

了 ，
几 乎 一 无 是处 。 我 们 就该 凭 靠 上 帝 、 凭 靠 我 们 自 己 的 审

慎 、 积 极 努 力 和 勤勉 。

“

懒 情 的 人 哪 ， 你去 察 看蚂 蚁 的 动 作 ， 就

可 得 智 慧
”

， 所 罗 门 说 ，

“

看 看 它 们 的 生 活 方 式
， 变 聪 明 点 吧 ；

蚂 蚁没 有元 帅
，
没 有 官 长

， 没 有 君 王 ，
尚 且 在 夏 天 预 备 食 物 ，

在 收 割 时 聚 敛 粮 食
”

。 这 些 显 然 向 我 们 表 明 ： 它 们 认 为 治 国

无须 国 王 ，
尽 管 它 们 看 上 去 古 极专 横

；
作 为 妈蚁

，
它 们 没 有 什

么 真 正 的 灵魂 和理 智 ： 但这 些 勤 劳 的 生 灵 不 会 因 此被 认 为 是

活 在 无 法 无纪 的 混乱 中
， 备 受 诅 咒

；
毋 宁 说 ， 它 们 为 那 些粗 鲁

① 弥尔顿 认为人 自 行制定 的法律与人心 中 的 自 然法 不同 ， 他在 《 论基督教 教

义 》 中 说过 ，

“

上帝 的法有 成文 的 ， 有 不成 文的 ． 不成文 的上帝的法就是 上

帝 当初给予 亚当的法
”

， 成文的法则是圣綷 中 记载 的法 ：

②Ｌｙ ｄ ｉ
ａ Ｓｈｕ ｌｍ ａｎ

，
Ｐａ ｒａｄ ｉ ｓ ｅＬｏ ｓ ｔａｎｄ ｔｈ ｅＲ ｉｓ ｅｏｆ

ｔｈ ｅＡｍ ｅｒ ｉ
ｃａ ｎＲ ｅｐｕ ｂ ｌｉｃ ．Ｂ ｏｓｔ ｏｎ

：

Ｎｏ ｒｔｈ ｅ ａｓ ｔ ｅｒｎＵ ｎ ｉ
ｖ ｅｒ ｓ

ｉ ｔ ｙ
Ｐｒｅ ｓ ｓ

， 1 9 9 2 ， 1 1 ．
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而 无 纲 纪 的 人 们 ， 树 立 了 简 约 自 治 的 民 主 或 共 和 的 典 范 ； 在

许 多 平 等 勤 劳 个 体 的 共 同 努力 下 ， 再 加 上 神 意 ， 它 们 过 得 更

加安 定 繁荣 ， 只 接 受 绝 对威 权 的 上 帝统 治 。 （
1 1 2 0

）

政治上的共和思想与宗教上 的非正统思想相结合 ， 使得弥尔

顿的共和主义具有清教契约神学 （ Ｃｏｖｅｎ ａｎｔＴｈｅ ｏ ｌｏｇｙ ） 的色彩 。 弥

尔顿 的盟约 （ ｃｏｖｅｎａｎ ｔ ）是平衡人 的原初 自 由 与顺服于政府统治之

间 旳 工具 ，
这种盟约一方 面是为 了 防止 民众人性的 幽 暗与 堕落 ，

更是要防止国王因滥施权力 而成为 暴君 。 为此 ，弥尔顿写道 ：

“

显

而易 见 ， 国王和官吏的 权力不是别的 ，而是接受人 民的委托 ，
为全

体人 民谋利益 。 权力 基本上仍然掌握在人民手里 ， 如果剥夺他们

的权利 ，
就是侵犯了 他们 生而有之 的 自 由 权利 … …所 以

， 只 要人

民认为合适 ， 就可 以决定他 的去 留任免 ，虽然任何暴君都不会仅

仅 因 为生来 自 由 者的 自 由 和权利而俯首 听命于他们——哪怕他

不 是一 个暴 君 ， 而是 期望 获得 在他们 看来 最 为 良 好 的 统治 。

”

（ 1 0 2 8 ）另
一方 面 ，

盟约必须保护公民 的 自 由 和权利 ，建立
“

永久的

立法机构
”

，
使民众生活在

“

永远稳定 自 由 的共和国 中
”

。

对于清教徒弥尔顿而言 ，神学秩序是人 的 自 由 意志 的 前提 。

秩序有助于 自 由 ，
自 由 有赖于秩序 。 弥尔顿把人的 美德或 曰公共

精神放在重要位置 ，
实际是为 了完成从清教徒强调人类 的罪性和

救赎的神学语境 ， 向斯图亚特时期
“

暴政
”

与
“

自 由
”

、

“

罪恶
”

与
“

美

德
’ ’

、

“

契约
”

与
“

共和
”

历史语境 的转换 。 他既从清教徒身份出 发 ，

利用上帝赐予的 理智来 区别善与恶 ，将人的 良好品性与基督信仰

的本 质等同 ，
又 同 时具有新的 公民人文主义 （ ｃ ｉｖ ｉｃｈｕｍ ａｎ ｉｓｍ

）

＊

1^

特点
，
发扬审慎 、节制

、
勇 气 、正义 的 公民 德性 （ ｃ ｉ

ｖ
ｉｃｖｉｒｔｕｅ ）

，
积极

参政议政
，
为共和 国服务 。 他知道个人对 上帝 、对邻人 、对 自 己所

① 由 德裔美闰 学者汉斯 ■ 巴伦 （ ＨａｎｓＢ ａｎｍ ）提出
。
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肩 负 的义务 ， 知道正义与博爱 、智慧与审慎 、真诚与勤勉的 根本美

德 ， 将私利 置于公共团体利益之下 ，强 调个人最大 的荣耀和职责

是对公众之奉献 ， 防止权力滥用 的专制 ， 以使个体 和共 同体相互

受益 。 弥尔顿把个人的 自 主性置 于道德与宗教责任的背景下 ，
既

确认 了服从 的合理性 ，
又确立了 自 由 的合理权限 。

洛克 （ Ｊｏ
ｈｎＬｏ ｃｋｅ ） 的 《政府论 》 （ 7Ｗ＞ｔｒ ｅａ ｔｉｓｅｓｏｆ

ｃ ｉｖｉ ｌ

ｇｏｖｅｒｎｍｅｎｔ
，

1 6 9 0 ） 同样把批判 矛头指 向
“

君权神授
”

理论 ，
把弥尔顿 的共和思

想 又 向前推进
一步 ， 发展 出 一整套有关权 利 、 社 会契约 的理论 。

神学盟约观念的世俗化 阐释彻底否定了君权神授 ，将 国王与 臣 民

之 间的关 系视为双方 自 愿 的契约关系 ，
暗示着 国王权力 的合法性

建立在被统治
一方 的同意之上 ，

“

洛克对社会契约 的解释是 ，

一个

教会 的信众按照大家同 意的方式举行公共崇拜 。 教会没有理 由

诉诸暴力 ，
也没有权利规定信众的公 民义务 。 国家也不承担保护

某种宗教 的义务
”

，这种 自 由 契约 ， 不接 受外来宗教 、政治权威 的

命令 ，

“

人们的 良心使人从圣经中得到理性 的信息 、道德上的净化

和 自 己 内心的愉快享受
”

。
①弥尔顿清教共和思想所期待的

“

内在

的改革
”

，
是希望建立经过暴政考验 的心灵 、观念和 良心 以及可靠

的传统 ，

“

它将把人的 内 心 、理智和 良 知从陈规陋 习 中清理出来 ，

并解放出 一个活泼 的探索 与认知 的精神 ，
解放 出

一

个真正的对美

德与 良善的爱 ， 解放出
一个与生俱来的 自 我支配与 自 我指 引 的天

赋
”

。
②

回顾历史
，
弥尔顿把道德理念与政治理念相结合的观念早 已

超越 1 7 世纪 ，
而清晰描述出近代社会关于宗教 、 自 由 、

政治的基础

理论体 系 ， 即所谓
“

弥尔顿用典型 的新教形式规划 出在后来几个

① 弗里 德里希 ？ 希尔 ： 《欧 洲思想 史 》 ，赵 复三译 ，桂林 ： 广西 师范大 学 出版社 ，

2 0 0 7 年 ，第 3 9 4 页 。

② 约翰 ？ 维特 ： 《权利 的变革 ： 早期加 尔文 》 ． 刘 莉译 ． 北京 ： 中 国法制 出 版社 ，

2 0 1 1 年 ，
第 2 6 9 页 。
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弥 尔顿散文对圣经 的政治 阐释

世纪 中主导 了普通法的宗教 自 由 的核心原则
——

良知 自 由 、宗教

活动 自 由 、在法律面前各种 信仰平等 、
教会和 国家分离 ，

以及 （ 在

英格 兰之外 ）取消 国教制度 。 弥尔顿所提 出 的 这五项宗教 自 由 原

则
，
在他 当时 的英格兰加尔文宗教徒 中 间 ，每一项原则都有忠实

的拥护者
”

？
。

一方面 ，源于神学的契约逐渐成为 以
“

保障利益
”

为基本价值

尺度的社会改革的思想指导 ，
这是 清教主义对近代政治理论的 重

要 贡献 。 自 霍 布斯 （
Ｔｈ ｏｍ ａ ｓＨｏｂ ｂｅ ｓ ） 以 降 ，

多数道德学 家认为 ，

“

为 了保障 自 己 的 利益得 以实现
，
社会需 要通过订立 契约 的方式

制衡人与人之间 的关 系
”②

。 毫无疑问 ，这种相对成熟 、稳 定的社

会契约关 系极大地加强 了革命热情 ， 基于
“

形式上平等
”

的 契约伦

理观念完全迎合 了成熟的 土地贵族与新兴资产 阶级 的需求 。 在

弥尔顿等思想家的理论基础上 ，
1 8 世纪的 康德才能

“

破除因果关

系 ，把理性看作有教养 的人们之间 的社会协议
”

。

另 一方面 ，
英 国 的共和事业并未能很好地延续下去 。 1 6 5 8 年

克伦威尔死后
，
英 国社会动荡不安 ，君 主制 的复辟 只是时 间早晚

问题
，
弥尔顿在王位空缺时期 留下 了宝贵的共和遗产 。 1 6 8 9 年英

国 颁 布 了 《 权利法 案 》 （Ｂ ｉ ｌｌｏｆ
Ｒ ｉｇ

ｈ ｔｓ ） 和 《宽 容 法案 》 （ Ｔｏ ｌｅ ｒａｔ ｉｏｎ

两部至关重要 的宪法性文件 ，
文件中包含了 1 6 4 0 年代 以来革

命所提 出 的 一系列权利条款 ，标志着英 国各派宗教力 量和政治力

量在经历 了 长期 冲 突之后终于达成 了妥协 。 此后 ，
英 国就 以

“

光

荣革命
”

的妥协原则和宽容精神来 处理 国 内不同政治派别或宗教

派别之 间 的争端
，
这更促使英 国从宗教政治逐渐走 向政党政治 。

此成就虽非弥 尔顿一人之功 ，但研究 者一致认 同 ， 就推动英国 的

社会变革而言 ，弥尔顿功不可没 。

① 约翰 ？ 维特 ： 《权利 的变 革 ： 早 期加 尔文 》 ， 刘 莉译 ， 北京 ： 中 国法制 出 版 社 ，

2 0 1 1年
，
第 3 3 6

—

3 3 7 页 。

② 索 利 ： 《英 国哲学 史 》 ，段 德智译 ， 济南 ： 山 东人民 出 版社 ， 2 0 0 7 年 ，第 6 5 页 。
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圣 经 文 学 研 究 ？ 第 十 辑

作 者 袁先 来 ， 安徽 滁 州 人 ， 英语 语 言 文 学 博 士
， 东 北 师 范 大 学

文 学 院 副 教授 ，
主 要研 究 基 督教 文 化 与 美 国 文学 。 近 期 发表 论 文

《论 库 柏 荒野 意 识 中 的 民族 文 化 型 构 》 、《本 杰 明 ？ 富 兰 克林 的 民 族

文 化 建 构 》等 。
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