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祝娟 陈艳：基因技术对传统伦理道德的冲击

祝娟，陈艳

基因技术对传统伦理道德的冲击
 

祝娟，陈艳    
 
基因的发现和基因工程在科学史上具有很深远的意义,它既寄托了人类对美好生活的向往,
也潜伏着人类最深切的恐慌:一方面,基因技术将使人类生命、生活质量获得空前的提高和发
展;另一方面,基因技术的发展也有使人受制于技术的可能,并引起诸多的社会问题,这些问题主
要表现为伦理问题。在达特茅斯大学的伦理学家埃德�伯杰看来,由此而产生的伦理问题太难
解决,太让人提心吊胆了。也有人认为,克隆动物技术的成功和发展将使得人类的伦理道德受到
前所未有的强烈冲击。笔者认为,基因技术对传统伦理道德观念的挑战主要来自对人类生命观
的重新塑造,对公平观的破坏和对传统家庭观的冲击。

一、生命观的改变
基因技术对生命观的改变主要表现为剔除了生命的自然本性,使之成为人为的产物和技术
干预的结果,在这种情况下,人类需要重新审视生命的进程。
首先,人类生命的产生方式和进化过程将发生改变。生物学家达尔文在《人类的由来》中
阐述到,人类是从某些低级类型诞降而来的,是自然进化和自然选择的结果,性别的选择和生命
个体的多样性也是自然选择的结果。这种观点现在已为大多数人所接受。而且,自从有了人类
以来,一般是严格按照有性生殖的方式进行繁衍的,这是因为作为高等动物的人ＤＮＡ信息量巨
大,细胞高等分化,机体非常复杂。然而,1996年克隆羊�多利�的诞生以及2001年10月首例人
类克隆胚胎的出现,打破了哺乳动物的繁衍必须有两性生殖细胞来完成的自然规则,使人们看到
了无性生殖和复制人类在技术上的可能性,自然进化也走向自主进化,自然规则再一次被打破。
这种改变在技术上是可以理解的,但人类传统的生殖方式已根深蒂固,人类对自然规律在演化过
程中的作用倍加尊崇。在许多人看来,人类的繁衍是一个自然的过程,在实验室里进行人类复制
是不道德的,在伦理观上还难以接受。
其次,人类的健康观也将发生改变。在中国,从先秦起,许多哲学家就开始探讨�形�和
�神�的关系,认为形、神是人的生命体的两大要素,提出了�形神合一�的思想。老子在《道
德经�十章》中提到:�载营魄抱一,能大离乎?�即说明人的生命是精神和形体的合一,不可分
离,这种思想引入到健康的概念中,就是中国传统医学强调的,人是形(生物的)和神(精神的)活动
的有机体,养生之道在于形神并重,健康也应形神皆备。在西方,受柏拉图、亚里士多德及笛卡
儿的身心二元论的哲学思想的影响,健康主要被看作身体的平安,这个观念一度在医学史上占据
着统治地位。在弗洛伊德精神分析学说产生后,古老的健康、疾病概念延伸到精神领域,实现了
人类心灵与肉体的统一。世界卫生组织的健康定义也明确强调,健康不仅仅是没有疾病或衰弱,
而且是完全平安的状态,包括身体、心理和社会等层面。按照这个概念,就个体的存在而言,任
何身体机能的缺陷或心理上的不安定状态(包括缺乏幸福感)都是健康出了问题。而在基因时
代,人们把一切疾病的产生都归咎于基因,没有疾病基因也许就意味着健康,自然体的健全是健
康的主要要件,一切心灵、精神的因素在基因的神奇作用下似乎显得微不足道,人们对健康的认
识可能又将走向片面化。
另外,人类生命的本质和价值到底是什么的问题在基因技术的干预下也变得模糊不清,对人
类来说,这是个实质伦理问题。现实中的人应该是主体与客体的统一体,既具有自然属性也有社
会属性。在基因技术中,人类通过发挥主观能动性改造着人的自然体,而这个自然体正是人的主
体性、实践性赖以生存的自然基础,是人性形成和发展的最基本的生理条件和物质基础。对人
的自然体的随意操作,也意味着破坏了人的其他特性存在的物质基础。虽然我们不能否认人类
与万物不同的特性之一在于他有实践性,可以运用不断获得的新知识改造自然,为人类造福。然
而,在人们的传统观念中,人是在自然界中具有特殊尊严和地位的实体,不是一个简单的物,中国
儒家文化对人类生命的价值和意义给予了肯定。《孝经�圣治》中说:�天地之性,人为贵。�
老子亦说:�道大,天大。地大,人亦大。�(《老子�十五章》)从生命伦理的角度看,人的价值

Page 1 of 3祝娟 陈艳：基因技术对传统伦理道德的冲击

http://www.go2pdf.com


与地位是与天地等同的。然而,在生命科学技术不断发展并获得突破时,人类生命的价值和
伦理意义却面临着滑坡的危险。因为把人简单的归结为用基因技术拼接出来的物,是对生命的
神圣性的侵犯,甚至还有把人工具化的嫌疑,这是为我们现有的伦理观念所不容的,人的生命在
本质上不应该只是一堆基因所表现出的自然体,而是一个心灵与身体交汇的实体。康德在谈论
人是目的,不是手段(或工具)时也曾经说过:�有理性者,被称为�人�,这是因为人在本性上就
是作为目的自身而存在,不能把他只当作�物�看待。人是一个可尊敬的对象,这就表示我们不
能随便对待他。�

二、对公平观的挑战
伦理上的公平指普遍存在一种人与人、人与社会之间合理地享有社会基本价值,如自由、
自尊、机会、荣誉等的道德关系和道德要求。它强调,对于所有的人来说都具有作为人的共同
点,在此范围内他们是公平的。按照这一原则,所有的人在人格上是平等的,都享有社会财富的
同等权利。这是人们在长期的社会文化生活中形成的观念,一直以来都被尊奉为稳定社会秩序,
实现人际平等必不可少的教条。这种伦理观同样也要求科学技术的研究和应用要有公平性。
然而,基因技术的发展却给这种伦理观念的破坏提供了可能,主要是基因歧视对人们之间平等权
益的破坏。
根据当代分子生物学研究的进展,遗传学家发现,原以为与遗传背景无关的诸多疾病,甚至性
格特征、行为方式等性状已被证明与遗传背景有关。例如武断的个性60%源于遗传背景,具有
ＸＹＹ型染色体的男性容易犯罪。这些发现似乎为基因有优劣之分的思想提供了理论依据,人
们甚至由此推断出人也有优劣之分,这种发现把人们原有的�人生而平等�的观念转换为�人
生而有优劣不同�,从而带来基因歧视的风潮。当人类有能力选择下一代的基因成分,制造�完
美婴儿�时,那些社会中现存的千千万万有缺陷的人会更容易被社会歧视,他们的尊严也因此会
受到无情的打击。另外,由于世界各国对基因图谱的公开和共享依据达成了共识,个人的基因信
息将不可避免的成为像身份证上的信息一样公开化,这样对于那些被检测出有基因缺陷的人来
说,就有可能遭受到来自社会各方面的歧视。例如保险公司不愿意为他们在医疗、人寿、意外
伤害等方面作保,用人单位也因此对他们冷眼相待。对此类问题的担忧并非多余,首例基因歧视
案已在美国出现。美国北圣菲铁路公司从部分员工身上采集血样,然后进行基因缺陷检测,公平
就业委员会认为这种把基因检测结果作为雇人基础的作法违反了美国残疾人法案,并将它告上
了法庭。然而商业利益的存在使这类基因歧视无法避免。另外,非商业性的原因也会诱发对人
们平等权益的破坏。西方国家道德的一个基本要素是所有人一律平等,这一原则源自基督教在
上帝面前人人平等这样一种信念。而在基因技术对生殖的干预下,种族主义者和优生学的拥护
者将对此产生怀疑,因为基因研究似乎在不断的给他们以理论上的支持和实践中的便利。例如,
种族主义者认为,某些种族带有�先天�的遗传疾病或缺陷,是�质量不高�的种族,可以把基
因技术用于他们所谓的优生计划,改良品种,这种情况下,基因技术可能成为破坏种族平等的高
级武器。而作为一个公正的社会,人人平等应该是一项理性的原则,人和人种不应该有优劣之
分。

三、对家庭观的冲击
家庭是法律、道德等种种关系的核心,是社会生活的基础和社会网络中必不可少的一部
分。虽然在人类历史上,家庭的形式经历了群婚、不稳定的对偶婚姻以及一夫一妻制的演变,人
们对家庭生活中的生育、离异等观念也随着社会的变迁发生了变化,然而家庭对社会和个人的
发展仍起着重要作用。不可否认,在当今社会,生命科学的发展对家庭关系的改善在某些方面起
了一定的作用,但是基因技术的发展带来的更多是担忧,又一次冲击着人们原有的家庭伦理观,
主要表现为以下几个方面:

1.造成人伦关系的混乱。家庭主要是通过婚姻或血缘关系缔结而成的,在血缘关系的基础
上,家庭内部就会有父子、母女、兄弟姐妹等关系的形成,这种关系是严格而分明的。特别是在
讲究宗族、人伦的传统的中国儒家伦理思想中,�父子有亲、长幼有序�的人伦关系是不可侵
犯的。�父慈子孝,兄友弟恭,夫义妇顺�等宗法伦理道德也是建立在对各个成员在家庭中的身
份地位的严明界定上。虽然在现代家庭中,随着社会文明的发展,这种森严的等级制已不是主
流,但是对于深受儒家传统伦理思想影响的中国人来说,长幼、尊卑有序的礼数还是被大多数人
推崇,否则就是�反天常,悖人理。�而且,在现代家庭中,人们主张负责任的对待家庭义务,所以,
明确每个人在家庭中的身份地位是认识家庭结构中各种人伦关系的基础,也是他们行使权力,履
行义务的依据。而克隆人作为无性繁殖复制出的人体,将彻底搅乱世代的概念,使人们固有的对
亲缘、人伦关系的划分变得模糊不清。因为从遗传的角度来看,克隆人与细胞核的供体类似于
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�一卵多胞胎�,但又存在着明显的代际年龄差别,既不是亲子关系,也不是兄弟姐妹的同胞
关系。这将在伦理道德上对他们在家庭中的关系难以定位,从而造成�长幼无序�的混乱局
面。特别在中国的伦理观中,以血缘关系建立起来的家庭基本结构形式是相当分明和相对稳定
的,但人类克隆自己将与此构成直接的冲突。所以,克隆人的出现将使人们对原来根深蒂固的家
庭关系的认识变得模糊不清。

2.削弱家庭的职能。在原始社会的早期,家庭与社会是同一个大的自然群体,随着人类两性
关系的规范化发展,家庭和社会从原始的合一状态发展到现代社会的分离状态,家庭赋予了生产
社会人口的功能,承担着社会发展的物质基础,即不断繁衍社会人口,此外,两性关系在家庭中的
规范化,使人口的生理健康有了保障,家庭的存在从某种程度上提高了人口的质量。同时在每个
家庭内部,人口的繁衍也具有特殊的意义。在中国,人们一向以传宗接代、天伦之乐作为人生的
首要义务,另外,在传统思想中,�不孝有三,无后为大�的观念也反映出是否可以繁衍后代还是
衡量孝悌与否的一个重要尺度。由此可见,家庭担当的人类繁衍的功能在社会的发展和家庭的
稳定中发挥着重要作用。然而,当人们发现,人类的繁衍可以以无性生殖的方式延续时,就不再
需要把两性关系合法化、规范化的家庭这种形式上的依托了,家庭的这项基本功能也许会随着
克隆技术的发展而淡化,甚至不复存在。虽然随着社会的进步,家庭的职能在朝着不断减少的方
向发展,但是,由克隆技术所带来的家庭生育功能的重大改变也许是人们的传统观念难以接受
的,人们甚至会因此质疑家庭存在的意义。

3.淡化情感纽带。家庭也是个人情感寄托和归属的重要单元,个人情感的满足虽然可以通
过多种形式来实现,但相对而言,家庭在个人情感需要方面的满足最为显著。家庭成员通过相互
交流和关怀,消融社会生活中的烦恼和挫折,相互之间给予心理安慰和精神寄托,从一定程度上,
可以缓和或协调家庭与社会之间的紧张关系,这是因为家庭中孕育着情感。在现代文明社会里
更是如此,夫妻姻缘关系的缔结主要源于他们之间的情感,家庭中深厚的情感基础对美满家庭生
活的建构和社会矛盾的缓解起到了积极的作用。当他们的感情关系趋于平淡时,生育子女可以
成为维系感情的新资源,子女成为感情的寄托。父母与子女之间可谓舔犊情深,而他们代际之间
的感情纽带主要源于他们之间的血缘关系。但是基因技术的发展,克隆人的出现,使得子女的生
育似乎成了技术的产物,人类不必求助于异性就可以产生后代,两性之间不再存在亲子血缘纽带
关系。从遗传上看,子代只存在父亲或者母亲,代际之间的血缘关系趋于简单化,这样,家庭关系
中原有的情感纽带上缔结的三方变成双方,在仍然比较注重血缘关系的当今社会中,家庭成员之
间的情感就会淡化,一旦这种维系家庭的稳定发展和成员之间沟通的情感基础变得薄弱时,家庭
成员之间的关系就难以融洽,家庭存在的根基也会动摇。
尽管基因技术的发展给人们传统的伦理观念带来了挑战,并引起了诸多的伦理问题,但这决
不应该成为基因技术发展的障碍。技术价值与伦理价值的实现有时会发生冲突,但以牺牲某一
方的价值为代价来谋求另一方的发展也是不可取的。人类有责任关注可以改变生命观念乃至
人类历史的基因技术,通过建立相应的伦理体系,完善相关的法律法规以及发展技术本身来协调
科技与社会发展的关系,缓解矛盾。�科学无禁区,应用有伦理�应该成为人类研究和应用科学
技术的原则,并以此为指导,来谋求人类的全面发展。
 
参考文献
[1]康德.道德的形而上学基础[Ｍ].周辅成.西方伦理学名著选辑[下卷][Ｃ].北京:商务印书
馆,1987.
[2][德]库尔特�拜尔茨.基因伦理学[Ｍ].北京:华夏出版社,2000.
[3]赵孟营.新家庭伦理学[Ｍ].武汉:华中理工大学出版社,2000.
[4][加]许志伟,徐宗良.中西文化中的生死观[Ｍ].上海:上海医科大学出版社,2000.
 
  浙江万里学院学报 第16卷第1期2003年3月
/

Page 3 of 3祝娟 陈艳：基因技术对传统伦理道德的冲击

http://www.go2pdf.com

