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La injusticia de la justicia. El juicio a
los militares argentinos

Mirtha Mantaras

Mirtha Mantaras: Abogada argentina. Especializada en el Cédigo de Justicia Mili-
tar. Periodista de Radio Nacional y de El Periodista de Buenos Aires.

El juicio a los nueve comandantes argentinos, acusados por
los delitos de homicidio, secuestro y tortura, mantiene con
movida y expectante a la opinion publica argentina y
mundial desde comienzos del afio pasado.

La autora de este trabajo ha estudiado con detencion el
peculiar ordenamiento con el cual los militares se juzgaban a
si mismos. Ha develado el critico y virtualmente secreto
Codigo de Justicia Militar, bajo cuyos preceptos estd siendo
juzgada la ciipula de uniformados que ejercio el terrorismo de
Estado contra el pueblo argentino.

Los argentinos vemos por primera vez en el banquillo de los acusados a los
militares golpistas que desde hace afios venian usurpando los gobiernos
democraticos.

Pero lo que los 1levé al proceso no ha sido el ejercicio ilegitimo del poder, sino el
genocidio que perpetraron contra su pueblo que arrojé un saldo de casi 30.000
desaparecidos. Ello movilizé la solidaridad internacional, pues muchas denuncias
se radicaron en organismos y gobiernos extranjeros, lo que obligé a dar respuesta a
la indignacién por tantas atrocidades.

El juicio fue posible porque al lanzarse las fuerzas armadas a la aventura de
Malvinas a fin de perpetuarse en el poder, perdieron, no sélo la guerra, sino
también la confianza de los Estados Unidos.

Los organismos de derechos humanos en Argentina, mediante una activa
movilizacién lograron incorporar a los partidos politicos populares al reclamo de
justicia y verdad sobre los desaparecidos. El gobierno electo en 1983 ordend el
procesamiento de los nueve militares que integraron las tres primeras juntas, por
los delitos de homicidio, secuestro, tortura y los demas actos ilicitos de los cuales
resultaron responsables, iniciando asi el cumplimiento de una de sus principales
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promesas electorales.

El gobierno del presidente Alfonsin creé la Comisién Nacional sobre Desaparicion
de Personas (CONADEP) que inspecciond los rastros de los centros clandestinos de
detencién y armar el rompecabezas de metodologia represiva en més de 50.000
fojas que inclufan la identificacion de asesinos y torturadores.

De ese trabajo se publicité su resumen que integra el libro Nunca mas, cuya lectura
es indispensable para cualquier ciudadano del mundo que quiera conocer hasta
qué punto puede ser despreciada la persona humana.

Fue ésta la primera vez que, aunque con gran temor, pudo contarse la verdad. Tan
dolorosa fue la situaciéon que muchos empleados de la comisién desertaron y los
que finalmente quedaron tuvieron que tener asistencia psiquiadtrica pues no
resistian los horrores que escuchaban, pese a ser, muchos de ellos, profesionales y
gente ya entrenada para la labor.

El proceso

En Argentina rige un Coédigo de Justicia Militar que hasta ese momento era
desconocido por los civiles, aun los graduados en derecho. No se halla en librerias
ni bibliotecas y da cuenta de un critico régimen penal paralelo que resguarda al
personal castrense a su reducido ambito. Los jueces, defensores y fiscales son
militares, sin titulo de abogado, inhabiles por ello para aplicar la ley. Abarca, no
obstante, hasta a los civiles.

Las fuerzas democréticas se opusieron a que los que habian sido sus subalternos,
juzguen a los altos jefes, denunciando, también, la inconstitucionalidad del Cédigo
de Justicia Militar. Pero el gobierno del presidente Alfonsin prefiri6 admitirlo atin
que reforméndolo a través del Parlamento, estableciendo la revisién por parte de la
justicia civil de la sentencia que emitiera el tribunal castrense, dandole también la
posibilidad de proseguir la causa si no se emitia fallo en un tiempo prudencial.

Los jueces uniformados no sélo se negaron a imponer condenas, sino que dieron
sus conclusiones de la investigacién practicada afirmando que no hallaron la
comisién de delito alguno, que las érdenes impartidas eran inobjetables y que
habria que procesar a los testigos y victimas que declararon por declarar en falso
contra sus pares.

Resulté una burla al propio presidente, en su condicién de jefe de las fuerzas
armadas, que ordend el juzgamiento con sélidos elementos de juicio. Fue
indispensable, por ello, que continuara el proceso, la justicia civil en juicio oral y
ptublico, como lo prescribe el Cédigo Militar.

En el debate a puertas abiertas recién se informé a la sociedad argentina de una
pequefia parte de su historia reciente. Como si se hubiera realizado un corte
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geoldgico que mostraba sus vetas, desfilaron funcionarios, politicos, gremialistas,
educadores, periodistas, amas de casa, adolescentes, jévenes y ancianos, traidos
por el fiscal Strassera para fundar su acusacién.

Era imposible tratar a todos los casos probados por la investigacion de la
CONADEP. De los 8961 que contaban con abrumadoras evidencias, el fiscal
seleccion6 700 como mero "muestreo” que daria cuenta de la metodologia ilegal
implementada desde el Estado de terror, en mano de los acusados.

La clandestinidad de los operativos de la represiéon fue garantizada por la
participacion de todas las fuerzas del orden, que impidieron fuera posible reclamar
ante nadie. Sélo la Iglesia recibfa denuncias que jamas hizo ptblicas, los jueces
tampoco actuaban y los medios de comunicacién se silenciaron cerrando el circulo
del hermetismo que impuso el gobierno militar.

Por eso Strassera acusé a los nueve enjuiciados por ser titulares del gobierno que
planificé y mandé ejecutar horrendos crimenes a lo largo y a lo ancho del pais,
durante siete afios, en que como un mecanismo de relojeria se completaban y
cruzaban miembros de las fuerzas armadas, policias, gendarmes, prefectura naval
y agentes civiles de inteligencia para exterminar opositores.

Nuestra ley penal prevé el castigo del que manda a matar tanto como del que acata
esa orden. Se infiere al mandante del delito por su dominio de los resortes del
poder que produce los resultados de que dieran cuenta documentos y testimonios.

El juicio méas voluminoso de la historia judicial argentina se referia a hechos frescos
y terribles, muchas huellas hablaban por si mismas.

La publicidad del proceso

Diariamente, como si se tratara de una novela de terror en entregas sucesivas, los
argentinos se informaron de los detalles de crueles tormentos aplicados a
ciudadanos que confiando en mostrar el error a sus captores, terminaron
hambrientos y enfermos en los camastros de tortura de los centros ocultos de
detencion.

Se conocié asi que los jévenes eran retirados de noche de su domicilio ante la vista
de sus padres que jamds sospecharon que los verian por tltima vez. Adolescentes
que reclamaban un pasaje escolar gratuito hallaron la muerte con la complicidad
de sacerdotes. Uno de los sobrevivientes expuso que se enamoré de una prisionera
que tenfa 15 afios y estaba harta de que la violaran sus captores.

Lisiados, mujeres embarazadas, madres con sus pequefios hijos, obreros
arrancados de las fabricas en plena labor, religiosas que consolaban a familiares,
todos eran llevados a la muerte con el genérico mote de "subversivos".
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Se conocié también que los represores cobraban su "botin de guerra" en los bienes
de sus victimas, que la identidad de cualquier persona servia de personalidad
supuesta para amparar la impunidad de los genocidas. Tres o cuatro de ellas
sirvieron al teniente Astiz para que ganara los galones de maestro de la infiltracién
en grupos defensores de derechos humanos que desaparecieron en su totalidad.

Las publicaciones daban cuenta de métodos sofisticados y originales de tortura, de
la quema de seres humanos en la ribera del Rio de la Plata, donde se asienta la
Escuela de Mecénica de la Armada y que los jévenes eran arrojados al mar desde
unidades de la aviacién militar.

Se conoci6, también, que la represion no atacaba a los guerrilleros, aunque
especialmente los comprendiera, sino a todo el que pudiera ser opositor de su plan
politico que perpetr6 la destruccién econémica y humana de Argentina.

Algunos militares, en otros procesos, también fueron enjuiciados, sin que sus
causas tengan todavia resolucién alguna de los tribunales castrenses, miles de
genocidas se amparan en la impunidad de la "institucién fuerzas armadas” o en las
filas policiales. Se les ha dado amplias garantias de que ni siquiera pasaran por un
tribunal a dar cuenta de sus actos.

Acttian como una secta de "juramentados". Nadie habla. Por eso la prueba mas
importante del fiscal Strassera fueron los testimonios de victimas y sobrevivientes
que atin atemorizados pero con el valor que les da su luto, confiaron en que se hara
justicia.

Se probdé la metodologia ilegal implementada desde el Estado, se probé la
clandestinidad y la eliminacién de detenidos, las crueles torturas, la mentira de que
hubo muertos en enfrentamientos por las pericias que mostraban disparos a
quemarropa.

El fallo judicial

Todo el horror genocida que se evidenci6 en las audiencias, la prueba contundente
de la fiscalia que demostré que los militares - no sélo los 9 enjuiciados, sino el
centenar que compone el "generalato” - utilizaron al Estado como un gigantesco
aparato de terror para eliminar a sus opositores, la mentira a los gobiernos
extranjeros a quienes se negaba informacién, el secuestro de nifios y el destino de
los "desaparecidos”, no fue recogido por la sentencia que dictaron los jueces.

El fallo tiene consideraciones previas que reconocen que:

1) hubo una metodologia ilegal implementada desde el poder. Esto es, ni mas ni
menos que decir que hubo terrorismo de Estado

2) los acusados utilizaron el aparato represivo como si fuera una maquinaria cuya
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palanca accionaron y dejaron de accionar a discrecién, resultando los subalternos
(ejecutores materiales de los delitos) como engranajes de cambiables: si alguno
desistia, otro lo reemplazaba, lo que garantizaba que siempre se cumpliera el
"objetivo" de secuestro, tortura o muerte. De alli la culpabilidad mediata, de quien
manda a matar, la responsabilidad por las 6rdenes impartidas

3) los testimonios son validos y que se trataba de hechos notorios, que en la prueba
penal, equivale a los que no son necesarios demostrar.

Pero al momento de imponer las penas a las conductas de los militares procesados,
los jueces hacen cuenta que se trata de personas desconocidas, que eventualmente
tuvieron el mando de tropas, descartando la consideracién de que actuaron desde
el poder politico para mandar a cometer los crimenes. Por eso, pese a mencionar la
metodologia ilegal, la maquinaria represiva y los contundentes testimonios y
hechos notorios, los magistrados proceden como si esto no lo hubieran dicho en los
fundamentos.

Los asesinatos se imputan a partir de los escasisimos cadaveres a la vista, que por
su abrumador ntimero se les escaparon a Videla y Massera. Los nifios recuperados,
vivos de casualidad, no habrian sido secuestrados por la barbara accién represiva,
sino porque algtn inconsciente desistié de eliminarlos. En consecuencia, ninguna
responsabilidad por accién ni por omisién se le atribuye a los excomandantes.

Los secuestros, que fueron la base y punto de partida de la puesta en accién de la
maquina de matar, eran innegables, ptblicos, y fueron denunciados en maés de
15.000 expedientes judiciales, amén de las formuladas en el extranjero. Los duefios
del poder responderan sélo por 496 evidencias sobre el "muestreo”, meramente
ejemplificador, que probé el fiscal, y que fundaba el método, el uso del aparato
ilegal genocida, no una accién aislada.

Sélo fueron considerados cuatro tormentos seguidos de muerte, también con
cadaver a la vista, entre ellos el del diputado peronista Anaya quien, con el
embajador Solari Irigoyen, cay6 en las mazmorras del gobierno militar.

El dltimo delito que recogié parcialmente el fallo de los jueces fue el de robo, ante
expresa denuncia de los propios integrantes de las fuerzas armadas, un par de "no
juramentados” que parecian una mosca blanca en el proceso.

Surge a las claras que para la justicia argentina, en resumidas cuentas, no puede
enjuiciarse el autoritarismo en el poder, por la simple razén de que no se
consideran sus actos criminales como acciones desde el Estado.

Tampoco habria para los jueces metodologia ilegal represiva, pues el castigo se
impone a las pocas "desprolijidades” que hicieron que subsistan casos individuales
que fundan las condenas.
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Los informes judiciales que tuvieron una mentirosa negativa, y los reclamos de
gobiernos extranjeros rechazados porque "aqui no pasaba nada", quedan en la
impunidad, porque los respondié la "Junta Militar" y aqui se juzga a personas y no
al gobierno de las juntas, aunque sean los procesados quienes la integraron.

El sector méds numeroso, el de los mayores, con el conservadorismo de avizorar la
muerte en un cercano horizonte, no quiere sobresaltos. Las mujeres cuidan la cria,
siguiendo el razonable impulso natural de un pafs con bajisima tasa de natalidad.

La indiferencia es la expresién del miedo que pervive, anula los afectos, empantana
el recuerdo, repudia el reconocimiento del todo social como lo que es, un sujeto
colectivo que construye su propia historia. Asi las cosas, muchos argentinos se
alegran de que, por lo menos, algtin militar sea castigado.

La tradicional delegacién de la responsabilidad politica del ciudadano argentino,
hace que espere del gobierno las decisiones prometidas, y mira a la ctispide de uno
de sus poderes, la Corte Suprema de Justicia, para que revise las penas y expida la
sentencia inapelable.

Entretanto, evita identificarse. Las encuestas afirman que el hombre medio sostiene
que "las ideas no se matan, pero los hombres si", y entonces se recluye a lo tinico
seguro, su individualidad, apostando a que el gobierno cumpla alguna de sus

promesas, conforméndose por hoy, con la reducida aspiracién de la supervivencia.



