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5雅歌6与伊甸园
帝

=英 )弗朗西斯
#

兰蒂

内容提要
:
(雅歌 )与 (创世记 )中的伊甸园神话之间存

在一种显而易见的可比性
"

(雅歌 6分享了伊甸园神话的预

设
,

又是对伊甸园神话的一种逆转
,

因为它描绘了一个因爱

情而被重新发现的尘世中的伊甸园
"
(雅歌 6改造了伊甸园故

事的形象和主题
,

可被视作伊甸园故事的一种注解
"

园在 (雅

歌 6中起背景作用
,

是其中使用最频繁的意象
,

本文将它与伊

甸园的神话原型联系起来
,

指出二者的相关性和差异性
"

关键词
: 5雅歌 6;伊甸园神话 ; 园
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5雅歌 6与 伊 甸 园
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K e y w o r ds
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So n g o f So
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E de n ; g a dr e n

一
!

评论家与技巧

我们理解文本的过程
,

通常是在自己经验的基础上 (如偏爱

某文本 )
,

将该文本与同质或异质文学传统的其他文本相比较的

过程
"

在此
,

笔者将会呈现 5雅歌 6与 5创世记 6中伊甸园神话之间

存在一种显而易见的可比性
,

5雅歌 6 分享了伊甸园神话的预设
,

又是对伊甸园神话的一种逆转
,

因为它描绘了一个因爱情而被重

新发现的尘世中的伊甸园 ; 5雅歌 6改造了伊甸园故事的形象和主

题
,

可被视作伊甸园故事的一种注解
,

就像作为辩论中的一方
,

其

辩论的主题是文化的一种显现
"

而且
,

这两个文本之间彼此有着

潜在的对应关系
,

对失落之伊甸园的叙述预示了它将通过男女的

合一而复归 ;在 5雅歌 6中
,

爱情得到保护
,

得以远离社会的危害而

回归于原初
"

这里存在着一种和谐与对立的相互影响
,

一种四层

结构
:

伊甸园的丢失 倒 )

一
因爱情而重现 (歌 )

I了了



圣经 文 学研究
#

第二辑

爱情是对原初的回归 (歌 )

)
伊甸园因爱情而

继续存在 (创 )

卡尔
#

巴特 (K arl B art h) 在其鸿篇巨著 5教会教义学 6(以 / 祀石

刀咫卿 a / cs )¹ 中对 5雅歌 6与 5创世记 6第 2 章的关系从神学角度作

过详细论述
"

他认为
,

与 5旧约 6其他经卷对性行为所持的压抑态

度相比
,

这两个文本将性爱神圣化了
"

丹尼尔
#

李斯 (D na eli L y s )º

在讨论 5雅歌 6的作用时
,

也指出它与伊甸园的对应关系
,

但却未

使这种关系具体化
"

到目前为止
,

对 5雅歌 6与伊甸园做出最详细

比较的人是列奥
#

克林奈斯基 (肠
"

肠 ne tks i )
,

他认为 5雅歌 6是基

督教戏剧艺术的一个寓言
,

这是一种受制于为 5雅歌 6寻找与基督

教之相关性而得出的见解
"

所有这些学者首要考虑的都是其神学

意义
,

他们将圣经中的爱情诗斥为一种反常情况
,

即使这类诗有

幸闯人圣典也是一种异类
"

然而
,

对文学批评家而言
,

5雅歌 6像所

有诗歌一样
,

已经超越了诸如世俗性和宗教性的简单分类
" /

人类

相爱
,

因为上帝是爱的上帝
,

人应当像上帝一样去爱
0 , »也正是由

于这个原因
,

它是神圣的
"

最近
,

菲力丝
#

特丽波 (Ph y lii
o

Tri bl
e
)断言

/

5雅歌 6是对 5创世

记 62一 3章的注解
,

失落的伊甸园在<雅歌 6中又重新得到了
0 "

¼她

特别提出这两个文本都反对在圣经中占统治地位的父权制而表

现出一种两性平等
,

事实上是女性具有主动权的观点
"

大体而言
,

这种观点是有道理的
,

然而它却被特丽波希望调和女性解放观念

与圣经意识形态的需要扭曲了
"

它从两个文本的整体内容中提炼
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5雅 歌 6与 伊 甸 园

出一种独特的比较
,

且它们所涉及的全部内容 ) 众多暗示的深

刻复杂性 ) 只有从那一特定角度才具有无可置疑的价值
"

它以

一种也许是狡诈的特殊诉求为特征
,

如称
/

假如 (5创世记 6中的 )

女人是聪明的
!

善解人意并灵巧的
,

男人就是被动的
!

野蛮且无能

的
0 ,

¹但是这种玩笑却遮蔽了其敏感度的不足
"

这削弱了她的许

多洞见
,

即便对她所选择的主题来说也是如此例如
/

男性占统治

地位与 5雅歌 6是格格不人的
0 "

º 在笔者看来
,

诗人显示出他本人

非常了解流行的性观念
,

并对其持尖锐的批评态度
" »这两个文本

间的关系比特丽波所提出的要宽泛并微妙得多
"

5雅歌 6中包含了大量隐喻
"

不弄清楚它们就会无法分析 5雅

歌 6
,

只有通过那些意象才能领会其含义
"

它们既特别清楚又特别

复杂 ) 清楚是由于它们是感情的传递者
,

那种感情就像恋人的

感情 ;复杂仅仅是在人们试图合理地说明它们的时候
"

一直有许

多不太令人信服的尝试
,

它们被瑞恰德
#

款林 (Ri hc耐 os ul
e n
)¼

在一篇文章中作了很好的概括
"

他认为
,

只要意象是客观的
,

是与

情感相关之物
,

便是合理的 ) 这使得情感的范围进一步扩展
,

包括美学的相关物
,

如女人和花朵
"

但是笔者认为
,

我们可以比他

的观点更进一步
:

那些意象是诗的象征性元语言
,

就像梦的意象

那样
,

充满了许多含义
,

具有无限的启发性
"

其中有从我们自己的

¹
/
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noti ,.. 40
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,
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,

197 7 )对地 中海地区与圣经特别是5雅歌6相关的荣誉准

则进行了有趣讨论
"

女性比男性更容易受到羞耻感的伤害
,

而且
,

所有与羞

耻相关的内容均出自她的口中
"

例如在第 5章中
,

当她不顺羞耻地夜间出去

寻找她的爱人时
,

看守人打了她 ;但是当他从她的门脸中悄悄低语时 (5
:
2)

,

他并没有受到这种羞耻的伤害
"

年轻男子被人们期许为舅敢者
,

并能采取主

动行为
"
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#

第 二辑

生活中赋予它们的关联
,

以及诗中指定给它们的关联
"

例如
,

幼鹿

(在 2 : 8一 9 ; 2 : 17 ; 8: 14 中 )成了爱人的象征
,

而 (在 4 : 5 ; 7: 4中 )又

指代乳房
,

爱人和乳房就这样在互有关联的群体中被连在了一

起
,

这一见解已被当代精神分析所证实
" ¹正如艾略特所认为的那

样
,

诗歌是交流的中心
,

它在差异最大的物体之间寻找等价物
"

º

这种关联沿着两个层面和两个轴产生
:

¹ 横聚合关系 ) 毗邻轴

º 聚合关系 ) 系谱轴»

当它们被组合在一起而形成一个场景或故事时
,

前者指词语

的次序 ;关联通过临近原则
,

通过分享共同的语境产生
"

5雅歌 6第
2章 1一 3节的对话便是一个很好的例子

,

男主人公的苹果树意象

将女主人公的意象限制为百合
"¼而聚合关系 ( p aar di mg )指的是词

语从中被挑选出的类别
,

例如
,

幼鹿属于野生动物的类别
"

在 5雅

歌 6中类别也以狮子
!

豹子
!

狐狸和鸽子为代表
"

当然
,

大多数意象

可以形成若干个聚合关系
"

转喻 (m
e ot ny my )和隐喻 (me tPa ho

r
)之间存在一种有联系的区

别
"

转喻是以事物的属性来对某物进行命名的
,

举例说
,

一个人由

其脸上的部分被命名
,

所有这些 ) 眼睛
!

鼻子
!

嘴唇等 ) 都是

通过临近原则联系在一起 ;另一方面
,

通过隐喻
,

我们可以在距离

最远的物体中发现相似性 ( er es mb lna ec
s
)
,

它们是通过类似性

¹ 尤其是被 M el画
e kl ei n 学派证实

"
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¼ 本文用爱人 ( ovl er )这个较传统的术语指男主人公
,

被爱的人 ( ht
e

bel ov de )

指女主人公
,

5雅歌 6的译文除外
"
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(
S im i la找 t y )被联系起来的

"

在罗曼
#

雅各布逊 (R
o m na Jka bo

s
no )的经典论述中

,

诗投射了

从选择轴到组合轴的等价物原则
"

¹换句话说
,

我们可以在不同的

甚至遥远的横聚合中发现聚合式关联
,

得到叠歌或平行故事
"

同

样
,

隐喻可以和转喻合作
,

比如在对恋人们的描述中
,

严谨的转喻

与奇特的隐喻可以结合在一起
"

最不可能的
!

来自世界远方的关

联
,

能在人的面部和躯体上相遇
"

º随之而来的成双或成对的事物

构成诗的框架
"

不过这些意象并不仅仅意味着只在诗中封闭地存

在
,

它们有公开的含义
,

与我们常见的
!

继承下来的符号和感觉有

关
"

因此
,

我们可以通过文学中的意象来渐渐地认识 自己
,

理解我

们自己的经历
"

阐释的过程是通过对文境中一般性相关含义对意

象的阐明
,

与其诗之象征性语言的特殊含义结合在一起的过程
"

笔者将在本文中研究属于这种风格的 5雅歌 6中的一个意象
,

及其

聚合关系的等价物
"

那便是园的意象
,

笔者打算将它与伊甸园的

神话原型联系起来
,

指出它们的相关性和差异性
"

笔者认为
,

首先要考虑的是一个预设
"

许多批评家将 5雅歌 6

确认为诗歌集
,

一种原初的朴素的抒情诗汇编
"

它可能是这样的
,

但文学批评家所关心的是它被发现时的文本模样
"

而且
,

诗歌统

一性这个概念本身也是值得怀疑的
,

它显然带有一种种族中心主

义
" »没有孤立

!

自足的文本
,

没有任何一种文本的解读无需参考

其他文本
"

故统一性的问题不属于相关物
,

因为话语中的任何一

¹
/
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º 关于转喻和隐喻的关系
,
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#

第 二辑

种成分 ) 不管它是体裁
!

风格
,

还是单一的文章布局 ) 都或

多或少
!

或迟或早地彼此相关
"

无论它们在什么地方采用了这种

关联
,

批评家的任务都是追寻其中的线索
,

而不人为地孤立那些

正规的单元
"

二
!

园

在 5雅歌 6的三个片段中
,

园都作为一种背景和出现最频繁的意

象来发挥其功用
"

其中最重要的一段是第 4章 12 节到 5章 1节
:

(新郎 )我妹子
,

我新妇
,

乃是关锁的园
,

禁闭的井
,

封闭

的泉源
"

你园内所种的结了石榴
,

有佳美的果子
,

并凤仙花与

哪哒树
"

有哪哒和番红花
,

曹蒲和桂树
,

并各样乳香木
!

没药
!

沉香
,

与一切上等的果品
"

你是园中的泉
,

活水的井
,

从黎巴

嫩流下来的溪水
"

(4
: 1 2一 1 5)

(新娘 )北风啊
,

兴起 ! 南风啊
,

吹来 ! 吹在我的园内
,

使其

中的香气发出来
"

愿我的良人进入 自己园里
,

吃他佳美的果

子
"

(4 : 16 )

(新郎 )我妹子
,

我新妇
,

我进了我的园中
,

采了我的没药和

香料
,

吃了我的蜜房和蜂蜜
,

喝了我的酒和奶
"

(耶路撒冷的众女

子 )我的朋友们
,

请吃 ! 我所亲爱的
,

请喝! 且多多地喝
"

( 5 : 1)

在这里园是爱情之园
,

男性恋人进人其中并享受他的佳美果

子 ( 4
: 16; 5 : l )

,

它既是心爱的人 (4
: 12一 14 )

,

又与她相区别
"

因为
,

她是灌溉园的泉 (4
: 12

,

1 5 )
,

并且拥有园 ( 4
: 16 )

" ¹ 同时园也属于

¹ 关于单数的或复数的园
,

这里没有必要将园的复数修订为单数
,

就像格底斯

(伪司 )si 所做的一样 (几
"
肠绍 of s 川赓

,

83
,

oo)
"

这个园是所有园的原型
,

它

现在一如过去是所有的园
"
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他 ( 4
: 1 6 ; 5 : 1 )

"

在那段文字的最后话语中
,

他邀请友人来分享自

己的欢乐
,

使关闭的园变得无比开放起来
"

接下来出现园之意象的文字 (第 6 章 )是以交错配列的方式

组合的
:

(耶路撒冷的众女子 )你这女子中的极美丽的
,

你的良人

往何处去了? 我们好与你同去寻找他
"

( 6
:
1)

(新娘 )我的良人下入 自己园中
,

到香花畦
,

在园内牧放

群羊
,

采百合花
"

我属于我的良人
,

他在百合花中牧放群羊
"

( 6 : 2一 3 )

(新郎 )我的佳偶啊
,

你美丽如得撒
,

秀美如耶路撒冷
,

威

武如展开胜旗的军队
"

求你调转眼 目不看我
,

因你的眼 目使

我惊乱
"

你的头发如同山羊群
,

卧在基列山旁
"

你的牙齿如一

群母羊
,

洗净上来
,

个个都有双生
,

没有一只丧掉子的
"

你的

两太阳在帕子内
,

如同一块石榴
"

有六十王后
,

八十殡妃
,

并

有无数的童女
"

我的鸽子
,

我的完全人
,

只有这一个是她母亲

独生的
,

是生养她者所宝爱的
"

众女子见了就称她有福 ; 王后

殡妃见了也赞美她
"

那向外观看如晨光发现
,

美丽如基亮
,

皎

洁如 日头
,

威武如展开族旗的军队的是谁呢? 我下入核桃园
,

要看谷中青绿的植物
,

要看菊萄发芽没有
,

石榴开花没有
"

不

知不觉
,

我的心将我安置在茸长的车中
"

( 6
:
4一 1 2)

女性恋人声称不会找到其爱人
,

因为他已经下到 自己园里去

了 (6
: 2 )

"

在第 6章 1 1一 12 节中
,

爱人屈服了
,

因为爱使他惊奇
"

他

赞美春天的生机活力 ( 6
: 11 )

,

正如第 6章 2一 3节他在花朵的芳香

中浏览一样
"

第 6章 4 节
!

10 节
,

像 6章 2节和 11 节一样
,

也是交

叉对应结构 (
c
hi as mi

c e
hc oe

"
)
,

将女性恋人与天上
!

地下的发光体

作了补充比较
,

两者都以相同的神秘比喻
/

威武如展开族旗的军
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队
0

作结
"

对女性恋人来说
,

镶嵌在这个令人好奇的精美框架里的

是一个 "
asf ¹ 片段

,

它本身是第 4章 1一 3 节的一个变体
,

且是对

女性恋人独特性的一种默想
"

因此
,

这段诗以男性恋人的失落开

头
,

然后转向他在园中的思考
,

并以胜利的和解作结
,

我们可以用

图概括出它的结构
:

: 2一 3二 :6 11一 12 爱人下到园里 ) 无法找到

6 : 4二 6 : or 与地上的中心作比
,

以
/

威武如展开放旗的军队
0

作结
"

w as f :6 5一 7 日 4 : 1一 3 女性恋人太耀目

6 : 8一 9 她出色的独特性

6 : 10二 6 : 4 与天上的统治者作比
,

以
/

威武如展开放旗的军

队
0

作结
"

6 : 11一 12二 6 : 2一 3 爱人下到园里 ) 因爱惊奇

5雅歌 6中还有一处内容涉及园 :

(新郎 ) 你这住到园中的
,

同伴都要听你的声音
,

求你使

我也得听见
"

( 8
: 13 )

(新娘 ) 我的良人哪
,

求你快来, , ( 8 : 1 4) º

第 6章 2节中出现一个有趣的逆转
,

男性恋人受到排斥
,

女

¹ 对恋人正式表述爱意的惯用语
"

º 一些评论家不愿意接受这个句子的表层价值
,

并提出重新解释
,

如格底斯认

为它是一句引文
,

一首男性恋人想听的歌 (瓜 -叭 of 肠呼
,

102)
"
又如里斯

住y. )所提出的
,

它是一种倒叙伽 Pl . 肠
"
以翻~

,

30 8)
"
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性恋人却坐下来唱歌
"

那些已对此意象作过评论的批评家们大多

将它仅仅视为女性生殖器的委婉说法
, ¹这种观点迫使研究者对

一些内容的理解做出修改
,

例如将 4章 巧 节和 8章 13 节中的
/
of

g a n n全m (复数的园 )
0

理解为
/ to g a n n全(我的花园 )

0 "

º这对解释第 5

章 1节中的
/

我的朋友们
,

请吃 ! 我所亲爱的
,

请喝 ! 且多多地喝
0

和第 6 章中下到园里的内容造成了困难
"

正如一些评论家所指出

的那样
,

男性恋人使自己的爱人成为公共财产 ;或者
,

在第 5章 8

节到第 6章 1节中被寻找的缺席的男子
,

竟在女性恋人的私处被

找到
,

这是不可思议的事
"

由此便出现种种修改和语法上的发明

创造
,

如称 d6 d加 和 虎
-

加 是实词
,

意思是爱和友谊 ; » 或是其单

数的复数形式
,

¼故第 6 章 2节碰巧是对该章 1节的一种回答
,

而

且它过去原是一首单独抒情诗的开头
" ½

这种坚持认为园仅仅是性之委婉说法的观点
,

忽略了诗的一

种必然事实
:
它是多义的

,

正如雅各布逊所指出的那样
,

诗在许多

层面都富有含义
"

¾粗略地说
,

园的意象指花园本身与其兼指
/

性
0 ,

在比例上差不多 ;它也可以指人类多产的天性
"

阴道或许只

是其含义之一
"

女性恋人是一个封闭的园
,

此语也能指她在其他

事物中是贞洁的
"

但如果将其限定为女性的器官
,

就把女人和处

女膜等同起来了
"

阴道本身是一个象征
,

无疑是男女关系中女人

的一个强有力的象征
,

但它只是人类话语的众多符号之一而已
"

为了理解这首诗中意象的多种构造
,

笔者将从解说定义开

¹ C七司 15
,

几
" s o n g of 肠

n邵
,

8 8: 幼
s ,

肠 Pl o s B ea u

以 na - 23;2 E
.

玩朽卿
,r 弘行

H朋石j石切 (J
e
ur

s
al
e m

,

19 7 3 )
,

6 8
.

º Sc hovi ell
,

仆
e lmp

a c t 01 het R as hs ~ Txe ,stl 1.0 举例来说
,

他认为 g朋 n
加

中的字母 m 是重读的词后词
"

» M
.

D ha doo
, /

He ber
w 一U g a n t ie 晚

x ie o gr a p h y x
, 0

B汤肠. 53 (1972)
:
39 3

.

¼ C冶dr i"
,

1触 肠昭 of os哪
,

.88

½ E
.

玩 vi ng
e r ,

困公r H山爪瓦爪
,

68
,

73
¾

/
U

n四 isti e s na d POe t ie ,
, 0

3 7 0
.
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始
"

园是一个由人辛勤劳作的封闭区域
,

能满足人的基本需求
,

在

那里人与自然合作
,

并超越了自然
,

使自己从繁重的生存劳动中

解脱出来
,

而从美的意义上发现了它
"

园经常受到野草
!

干早及恶

意人侵的威胁
,

因此必须被保护
"

在园内
,

狂野的自然被驯服而得

到治理
"

所以从历史观点来说
,

它导致了狂野与驯服
,

以及季节轮

回与长盛不衰的对立
"

它能长盛不衰
,

是因为它由永不枯竭的
/

从

黎巴嫩下来的
0

( 4
: 15) 泉水浇灌着

"

它将时间进程与不朽结合在

一起
,

不断用不变来重复着变化
"

将女性恋人视为封闭的园 (4
: 12 )

,

这种说法为我们在园和女

人之间
,

以及所爱之人是理想化代表的观念提供了第一个等价

物
"

像园一样
,

女人是快乐之源
,

是芬芳的
!

美味的诱饵
"

同样
,

在

她那里
,

自然是驯服的
,

也是人性化的
"

人们自己是园的范式
,

是

文化进程的产物
,

以独立的自我体验彰显了自己
"

她被限定在自

己的人格中
,

通过保留其身份认同和独特的隐私等防御体系得到

保护
"

与此同时
,

作为
/

封闭的泉
0

(4
: 12)

! / , ,园中的泉
,

活水的

井
0

(4
: 巧 )

,

她与由她创造
!

因她才得以繁盛的园又相互区别
"

正

如我们由精神分析学所知道的
,

园 (主体
,

人 )变成了一个客体
,

由

我们居住
!

赋予它生命
,

并由我们照料
,

我们是它增长见识的灵
"

最后
,

她拥有了园
, /

北风啊
,

兴起 ! 南风啊
,

吹来卜
# #

, 0

( 4
: 16) 但

是园中成熟的果子和香料
,

只是为了男性恋人的缘故而芬芳
,

也

就是说
,

她应该成为他的园
,

被他吸纳
" /

愿我的良人进人 自己园

里 , , 0

( 4
:
6) 其间的悖论是

,

园通过主动放弃自己而实现了自

我
"

让男性恋人
/

进人自己园里
0

的邀请
,

正如许多评论家已经指

出的那样
,

是一种性行为的意象
,

这也是对子宫的一次回归
,

他完

全被包裹在她的体内
"

与此同时
,

女性恋人的存在被空前扩张开

来
,

风受命于传播其芬芳而吸引朋友和爱人
,

她的广泛性已由
/

北

风啊
,

兴起 ! 南风啊
,

吹来 !
0

( 4
: 16) 一语暗示出来

"

她若无其事地

控制着风
,

将它们从地上全然不同的尽头唤醒
"
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在第 6章
,

园在本质上是秘密的
,

由一条河谷隔离开 ( 6
: 11 )

"

它是财富的标志
,

尤其因为男性恋人拥有不止一个园
,

且已经植上

了香料 (6
:
2)

"

在这首诗的其他地方
,

它被等同于所罗门王
, ¹ 一个

聪明无比
!

极其幸运的人 ) 这是他传统的人格面貌之一
"

º 国王

下到园中
,

在那里他必不能受到打扰 ; 他要
/

去采百合花
0 ,

» 百合

花在 5雅歌 6中象征女性恋人
,

因此从聚合关系上讲
,

它也象征所

有女人
"

与此相似
,

第 6章 3节中的叠句 )
/

我属我的良人
,

我

的良人也属我
,

他在百合花中牧放群羊
0

) 为男性恋人引出了

又一意象
,

即取 自动物王国的幼鹿
"

他在第 2 章 8
!

9
!

17 节
,

第 8

章 4 节中被比作幼鹿
" /

我属我的良人
,

我的良人也属我
,

他在百

合花中牧放群羊
0

( 6
: 3二 2 : 16) 与第 4 章 5节中的

/

你的两乳好像

在百合花中吃草的一对小鹿
0

相互回应
"

通过第 2章 16 节中的叠

句与随后 17 节中等价物 (小鹿二男性恋人 )的横聚合式结合
,

小鹿

与百合花的关联被进一步确立
"

¼国王
!

幼鹿与男性恋人以百合 (二

女人 )为食
,

人与自然秩序紧密地交织在一起
,

这与贯穿于 5雅粉
全文的内容相一致

"

小鹿正在进食百合花
,

与国王在性的园或后

宫中采摘女人相互对应
,

一如第 1章 3一 4节中的内容
"

这是来自

对园之众多考量中的一个主题
: /

有六十王后
,

八十殡妃
,

并有无

数的童女
"

我的鸽子
,

我的完人 , , 0

(6
:
8一 9) 园同时具有审美性

和性方面的指涉
,

即使在花丛中
,

在众女子之间
,

他也无法停止思

¹ 这些段落 (L l,2一,5
一,6 9一 13 ; :3 6

一 11 ; :7 ;6 :8 1 1
一 12) 明显地或间接地通过皇家

意象提到所罗门
"

º G沮 i" 侥
r le

mna
,

R u 功
.

2俪 儿曲动曰 仍KA T 18; N e o
k i"阮

n 一V l/归
:

N e
ku i二 h即 ,er 19 65 )

,

60一 2
.

作者认为国王和牧羊郎都是传统的男性恋人意

象
,

就像中世纪罗曼司中的骑士和牧羊人一样
"

» 百合是劫曲川咐 m 的传统的译法
,

其确切的指代还不确定
"

¼ 参见
/
, ,他在百合花中牧放群羊

"

我的良人哪
,

求你等到天起凉风
,

你要转

回
,

好像羚羊或像小鹿在比特山上
0

(2
:
16
一 17)

"

第 2章 17 节与第 4章 6节

中有另一种关联
: /

直等到天起凉风
,

日形飞去的时候回来
0

( 4
:
6)

,

这使第 2

章 1卜 17 节与第 4章 5巧节形成一个平行单元
"
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念女性恋人
,

尽管他是一个
/

在百合花中牧放的人
0 "

然而他们的

爱情又是完美的
!

相互的 )
/

我属我的良人
,

我的良人也属我
0 "

在第 8章 13 节中
,

园是歌者之园
,

他的歌表达了对恋人及其

共同之园的爱
,

此间的园便是词语中的意象
"

在诗里
,

一如在园

中
,

语言是精心耕耘过的
,

它被通篇筹划
,

尝试营造一种经验之外

的艺术整体
,

提炼并完善代表男人不停自省的瞬间
,

由此他确立

了自己的形象和身份认同
"

经由聆听 5雅歌 6并参与其情感中的朋

友们 (即我们读者 )
,

爱成为永恒
,

失去了其短暂性而通过语言延

伸下去
"

在整部作品中
,

恋人们事实上是在彼此谈论对方
"

¹ 形成

悖论的是
,

以所罗门身份作掩护的男性恋人也是 5雅歌 6的作者
,

他正是通过这种表达方式分享了所罗门的爱
"

这让人想起埃德

蒙
#

雅布 (E dm no d Jba 色
s
)对作者与作品关系的界定

: /

你在作品中

吗? 我的位置在门口
" . ,

º

三
!

园的聚合关系

园最明显的聚合式等价物是城市和轿子 ( 3
: 6一 1 1)

,

它们都是

封闭且受到保护的对象
,

是文化的产物
,

在其中自然被修改了
"

像

园一样
,

诗歌将它们与恋人们相比拟之处多有所见 ; 它们是恋人

们的外在显现
,

也是他们的异化物
"

城市像女性恋人一样美丽 )
/

我的佳偶啊
,

你美丽如得撒
,

秀美如耶路撒冷
0

( 6
: 4 ); 她的某些器官被用来与城市设施相比

拟 )
/

你的眼目像希实本
!

巴特拉并门旁的水池
0

(7
:
4)

,

或者
,

/

你的颈项好像大卫建造收藏军器的高台
0

(4
:
4)

"

两个对应的
/

梦

境
0

(3
: 1一 4 ; 5 : 2一 7) 都有城市背景 ) 在每个场景中

,

女性恋人都

¹ 例如在 w as sf 结构中
"

º E dmo nd J公晓 s ,

坛 / " des O
o es / , 伊面:5 G al lim Za d

,

1% 3)
,

巧
.



5雅 歌 6 与 伊 甸 园

在城市的夜里坐卧不安地寻找其恋人
:
在第一个场景中她找到了

他 ;在第二个场景中她失败了
,

且挨了看门人的打
"

城市也是耶路

撒冷众女子的家
,

是女性恋人之友人们的家
,

是所罗门王 国的中

心
,

即其权力和财富的汇聚点
"

城市只有借助其居民才能存在下

去
,

它的中心是王
,

即诗中的男性恋人
"

轿子 ( 3
: 6一 1 1) 是王为其恋人做的

,

由最昂贵的物品银子
!

金

子
!

紫色布做成
,

但它的核心成分是由
/

耶路撒冷众女子的爱铺成

的
0 ,

¹这暗示了爱是其中最宝贵的物品
"

没有爱
,

那轿子就会成为

一个无用的框架
,

就像如果没有女性恋人的浇灌
,

园子就不复存

在一样
"

国王处于等级社会的最上层
"

为了达到互相保护和援助的目

的
,

可以说
,

等级社会在城市中是以最复杂的形式组织起来的
"

在

社会中
,

公民自身的无政府本性被秩序化
,

受到种种约束
,

野蛮人

因而变得顺从
"

然而
,

5雅歌 6中的恋人对这种文明成果的态度是

矛盾的
,

一方面
,

他们对所罗门王国
,

一个文明的
/

黄金年代
0

表达

了庆贺 ;另一方面
,

他们又坚持认为爱胜过所有金钱和财富 ;对国

王来说
,

爱人的价值超过整个王国
"

º这种观念对于社会赖以建立

的基础具有颠覆作用
,

故性欲望必须受到控制以保护社会
,

控制

的方式是借助于诸如婚姻和乱伦禁忌的规定
"

一个爱美人胜过爱

江山的国王 (一如过去所罗门王国的传统 )会被视为不负责任者
"

5雅歌 6中的爱像生活中的爱一样强大
,

国王变成了爱的主体
, /

王

的心因这下垂的发给系住了
0

(7
:
5) 乃是其中最具启发性的意象

之一
"

因此
,

社会对爱是怀有敌意的
,

常用羞耻感来侮辱恋人

¹ 许多年长的批评家发现这个意象很难解释
,

提出了聪明的修订或替换性解

释
,

参见 Lys
,

肠 月诩 丑朗" 血山暇 1印场卜 U vi n , r ,

hs ri H as hi /风 48 礴 9;

及最近 M var ni Po pe 的 路
"
S劝 -讨 S协 ,

.

44 50

º 例如
,

女性恋人美丽如国之中心耶路擞冷和得撤
"

在第 7章 5
一
6节中她被幸

来与以色列的许多地方作系统的对比
"
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们 ) 城里巡逻看守的人打了女性恋人 ( 5
: 7 )

,

恋人们不能公开

亲吻 ( 8
: 1 )

,

羞耻感在许多层面侵人恋人之间的关系
,

上述两点在

其中显而易见
"

因此
,

爱从社会撤人其隐蔽的世界
,

进人一个封闭

的园 ; 女性恋人将心爱的人从夜间城市的惊骇中领回母亲的家
,

/

领他人我母家
,

到怀我者的内室
0

( 3
: 4 )

"

人类通过政治组织和道

德准则使自己远离危险
,

以及环境和本能带来的危害
,

但也体会

到这些组织和规则的敌意
:
政治是无情的

,

道德规则的实行是强

制性的
"

与此同时
,

正如人类在所居住的园里开垦过的繁盛自然一

样
,

爱是使社会自身永存的原动力
,

且是其终极价值之所在
"

5雅

歌 6中的所有艺术都致力于爱的追寻
,

有爱情诗
,

也有描写香料的

艺术
"

从某个视点来看
,

(雅歌 6乃是对精神价值的寻索
,

一如 5传

道书 6所说
,

爱比所有乐趣和财富都好 ) 它抵得上一切文明
"

/

我所爱的
,

你何其美好 ! 何其可悦 ! 使人欢畅喜乐
0

( 7
:
6 )

"

¹等价

物的结构产生了一种相互依赖的关系
:
恋人们抒发了自我

,

身边

充满了美的
!

令人快乐的物品
,

如酒和爱情诗 ; 同时
,

他们也在自

然界里
,

在丰富的意象中为其美找到了关联词
"

另一方面
,

他们处

于春天生殖力旺盛的时节
,

那种美只有在他们眼中才能被领略
,

被赋予人的价值
"

当男性恋人
/

要看葡萄发芽没有
,

石榴开花没

有
0

( 6
: 1 1) 时

,

人们想起
,

园是由于他的缘故才种植的
"

为了保护园子免受侵扰
,

人们将它封闭起来
,

通过第 2 章 巧

节的
/

要给我们拿狐狸
,

就是毁坏葡萄园的小狐狸
0 ,

举例提到一

种与葡萄园相关的危险
"

与此相似
,

城市由墙边的守门人把守着

( 5
: 6 )

,

以防遭到突然袭击 ; 为了防止城里的破坏
,

他们也在街上

¹ 新英文圣经 (NE B )译为
/

欢乐之女
,

我爱的人 !
0

七十子译本及其他若干版本

则同意马索拉经文
"

然而
,

从诗意本身来看
,

这种和那种译法之间的可挑选

性好像不大
"
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巡逻 ( 3
: 3 ; 5: 6) ; 60 位手持武器的武士守卫着爱的轿子

,

他们
/

手

都持刀
,

善于争战
,

腰间佩刀
,

防备夜里有惊慌
0

( 3
: 7 )

"

在以上各

例中
,

人们所畏惧的都是伺机的破坏和已有的成就遭到毁灭
"

也

许所罗门王国的荣耀具有传奇性
,

即便到了这首诗被笔录成文之

际
,

那种传奇性依然存在
"

唯有爱如死亡般坚强
,

因而具有终极的

价值 ;死亡能够毁灭除了爱情之外的一切
,

即所谓
/

爱情
,

众水不

能熄灭
,

大水也不能淹没
0

( 8
: 7 )

"

¹

正是通过爱
,

人类才发展并实现了人之为人的各种潜能
"

恋

人们爱情中的所有关系
,

无论是与自然的关系 (通过隐喻
,

人类成

为创造物的代表 )
,

还是与小家庭的关系 (至少在想象中
,

恋人们

以兄妹或母子重置了与对方的关系 )
,

都是完美的
"

他们变成了~

束神的火焰
" º 恋人的光辉是由人的光辉转变的

,

确切地说
,

是经

由爱才转化而来的
"

通过爱
,

他再度成了园的王
,

受托管理整个 自

然
,

使
/

所有的都服在他的脚下
0

(诗 8 : 7 )
"

四
!

伊 甸 园

将园与伊甸园作比较
,

或许是有益的
"

伊甸园作为一个起源

神话
,

意义格外宽泛
"

它解释了植物
!

男人
!

动物
!

女人的创造
,

语

言的起源
,

乱伦的禁忌
,

历史的开端
,

文化的必然性
,

以及更小的

细节
,

诸如产痛
!

女人与蛇之间的敌意
"

人类堕落的其他后果是女

人对男人的服从
!

土地的敌意
,

最重要的是人类的死亡
"

与之相伴

¹ 坡普 (P
o pe )认为5雅歌 6相当长一部分内容源于葬礼行为价釉 肠咭 of 5

0

呼
,

21 于 2 9)
,

就是这个原因
"

º 这里是否涉及神性常有争议
,

然而在
/

爱情如死亡般坚强
0

的背景下
,

它是
/

耶和华的火焰
0

的可能性则很有提示性
"

它与永不熄灭的圣坛相联系
,

而人

们通过圣坛与上帝交流
"

事实上
,

在 (I日约6中火的比喻常常是指上帝 (例如

5申命记 6第 4章 24 节
,

或者正在燃烧的荆棘 )
"
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的是人类道德的自觉及性的羞耻
,

以及由此而来的衣服的产生
"

造成这场灾难的推动力是人的野心
,

即他想如同上帝一样的愿

望
"

这个神话将史前史理想化了
,

那时自然自发地提供给人类其

全部需求 ;伴随着人类向历史和文化的挺进
,

自然收回了慷慨的

赐予
,

人类被迫失去了伊甸园
"

在 5雅歌 6中
,

人类在与自然合作并开发自然的同时
,

试图通

过文化重建乐园
"

这与 5传道书 6 ( 2: 3一 1 1) 作者的意图相似
,

他想

让快乐伴随着 自己
,

却发现它们也缺乏意义
,

乃是一种徒劳
"

在

5雅歌 6中
,

正如我们所看到的
,

文明是脆弱的
,

它只能通过爱存

在
,

唯有爱具备终极价值
"

因为在爱里
,

自然的冲动受到教化
,

经

历了一个文明化的过程
,

在求爱的语言或爱情游戏里表露出来 ;

相应地
,

爱促进了文化的发展
,

导致诗或香料的艺术
"

就这样
,

5雅

歌 6倒置了伊甸园的故事
,

使人类重新发现了乐园
"

然而
,

两者的关系并非简单的对立
"

在 5雅歌 6中
,

乐园受制于

堕落的世界
,

死亡是不可战胜的
,

社会把羞耻感强加于恋人们
,

时

间会使他们不可避免地分开
"

因此园是封闭的
,

尽管恋人们重构

了原始的情形
,

扮演着兄妹
!

母亲
!

儿子和女儿的角色
,

却从来不

可能实际如此
"

语言既将他们连在一起
,

又使他们彼此分开
"

与此

相似的是
/

我属我的良人
,

我的良人也属我
0 ,

这种理想化的和谐

关系在最后出现的表述
/

我属我的良人
,

他必恋慕我
0

中消失不见

了
" ¹显然

,

此语显示出了比相互性更多的含义
"

上帝对夏娃之言

的回声是
/

你必恋慕你丈夫
,

你丈夫必管辖你
0

(创 3: 16)
,

这惊人

之语既与上述不平衡相对应
,

也使之发生了逆转
,

因为现在是男

人恋慕女人
"

创世神话的一些方面在 5雅歌 6中找不到回应
,

尤其是蛇的意

¹ C恤m R ba in
, /

So me E t y诩肠颐司 N ot es
, 0
几油众 3 3 ( l% 3 )

: 1 14一 1 7
.

作者提出

了有惫思的建议
,

认为 t/ "q a 的意思是忠诚
!

效忠而不是恋慕
"
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象没有在那里出现
"

从蛇可以看出
,

自然已经对人类有了敌意
,

蛇

的出现便是即将到来的人类堕落的信号
"

5雅歌 6中可与之相比的

意象是第 4章 8节中的狮子和豹子
,

或者第 2 章 巧 节中的狐狸
"

显然后者很容易被捕捉
,

并受到控制
: /

要给我们擒拿狐狸
,

就是

毁坏葡萄园的小狐狸
" 0

从第 4章 8节
/

我的新妇
,

求你与我一同

离开黎巴嫩, ,从有狮子的洞
,

从有豹子的山往下看
0 ,

可知人类

依然奇迹般地是自然的主人
,

没有受到伤害
,

也不畏惧会像恩启

都 (E kn idu) ¹一样
"

然而
,

我们已感觉到一种张力
,

因为我们知道

女性恋人与黎巴嫩格格不人
,

野兽确实很危险
,

在重温的神话般

的和谐与历史之间存在着一种冲突
"

这两个文本的相互关系可以用两个例子来阐述
,

第一个是树

的意象
"

在 5创世记 6中
,

与能够带来死亡的生育树º同时存在的是

生命树
"

它们许诺了人们最深切的愿望
:

求知的实现
,

但要
/
以人

的全部所有为代价
0 ,

» 即便那代价是死亡
"

永生不死
,

乃是根植于

对死亡的畏惧
,

也是对生命作为一个从创造到毁灭的过程的畏

惧
"

这两种欲望在尘世中是互相抵触的
,

在伊甸园中也如此
"

因为

在伊甸园中
,

当生命树被许可时
,

知识树却是被禁止的
,

而一旦亚

当和夏娃违反禁令吃了其果子
,

生命树便被守卫住了
,

人类遂被

逐人尘世
"

由此发生了这样一种逆转
:

正如奥尔布莱特 (w
.

F
.

月 bri hg )t所说的那样
,

这里可能有一个神话典故 (参

见
/
A沈腼

e
S
u vr iv al " in t h

e
Te

x t Of C na t ie le"
, , ,

石绝石二 w na d反而吮 St
u山 "

乃总肥刀喇 ot .G R
.

刀石.ver E d
.

D
.

W ni ot n

仆
"

~ na d W
.

M e l la dr ;y 0刘Or川 :

a aer
n
d
o n , 1% 3

,

3)
"

他认为这一节是献给阿多尼斯 (A dno is )的一首诗的一

部分
"

蛇
!

树和上帝为同一生殖力的交叉意象
,

上帝本人是引诱者
,

因为他培植了

诱惑 ;蛇是上帝的代言人
,

它只是把诱惑变成话语而已 ;而且
,

诱惑是上帝的

秘密
,

即被珍藏进树里的创造性知识
"

Wi ll ima B lka
e , /

Th
e F o u r Z叫

, 0

仆
e
OP 月 ba j

e

Bal k e (N
e w Y o

kr
: V ik i

n g
,

19 64 )
,
3 84

.
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睐
+一输一

+

知识树

生命树 (一 :被禁止
,
+ :
被允许 )

在上帝和人类之间
,

树有着不同的象征意义
:
上帝能将知识

和永生结合起来
,

他是不变的
,

能对生和死的过程负责
,

并且参与

其中
"

5雅歌 6中仅有一种树
,

那本是一种知识和生命的树
,

在第 2

章 3节中它被等同于男性恋人的苹果树
,

在第 8章 5节中
,

女性

恋人在那棵苹果树下唤醒了他
"

在第 2章 3节中
,

她曾陶醉于那

棵苹果树下
: /

我的良人在男人中
,

如同苹果树在树林中
"

我欢欢

喜喜地坐在他的荫下
,

尝他果子的滋味
,

觉得甘甜
" 0

,

在这首诗中
,

苹果树象征着男性恋人以及男性性功能
,

是一

种强有力的性隐喻
"

它能提供营养和避难所
"

而传统的男性角

色 ) 提供保护的男性恋人或给予者 ) 源于一个更加强有力

的形式
,

即婴儿所依附并得以哺育的母亲
"

通过这个隐喻
,

从 5创

世记 6的内容中我们认识到
,

共同的身份促使恋人们互相寻求并

融为
/

一体
0 "

苹果树不仅没有把死亡带人尘世
,

反而诅咒疾病
:

/

求你们给我葡萄干增补我力
,

给我苹果畅快我心
,

因我思爱成

病
" 0

( 2
:
5) 第 8章 5节则称男性恋人来到苹果树下

: /

那靠着良人

从旷野上来的是谁呢 ? 我在苹果树下叫醒你
,

你母亲在那里为你

鞠劳
,

生养你的在那里为你鞠劳
" 0

唤起他使之清醒的恋人
,

扮演了曾将他唤醒到尘世中的母亲

角色
"

在 5雅歌 6中
, /

醒来
0

具有通过爱变得清醒且找到真知的含

义 (尤其参见 5 : 2; 7 : or )
"

这种知识便是爱如死亡般坚强
,

它授予

永生
"

然而
,

在伊甸园中醒来
, /

睁开眼睛
0

(创 3 : 5
,

7 )
,

却贸然带来

了堕落
"

遭受心理创伤的恋人们向对方遮蔽起裸体
,

而 5雅歌 6却

赞美裸体
"

所谓高雅的羞耻是愚昧的
,

它经常把自己夹插在恋人
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们之间
,

阻碍他们实现爱意
"

¹但是 5雅歌 6中的裸体是通过语言提

及的
,

借助于将生殖器置换为具有次等性特征的隐喻和转喻 (如

眼睛
!

乳房 )
,

以及遥远的
!

貌似无关的物体来实现
"

这种表述形式

其实反映了受挫的体验
"

º它给我们带来 5创世记 6叙述的中心双

关语
: -

咖
m

) 裸体和微妙 ( 2
:
25 ; 3 : 1 )

,

在园外
,

裸体只能通过

含蓄的话语
!

恋人们的遁词
!

精心编造的元语言
,

或者事实上通过

服饰来表达
"

而且
,

第 8章 5 节中对于出生和爱之觉醒的回忆与文中的背

景构成了鲜明的对比
: /

那靠着良人从旷野上来的是谁呢 ?
0

在荒

野
,

土地受到了诅咒
,

自然是贫痔的
,

正如 5创世记 6中人类堕落后

的情形
"

当恋人们互相扶持
,

朝向定居区的家园艰难前行时
,

他们

开始有了旁观者的审视
"

从聚合关系来看
,

通过重复
/

那从旷野上

来的是谁呢
0

( 3
: 6=8

: 5 )
,

其旅程与轿子的行程相互呼应
"

轿子是

文明的缩影
,

它被惊恐包围
,

并因爱而富有生气
"

轿子与恋人们的

匹配性是非常引人注目且富有意义的
,

因为人类通过爱与合作
,

在自然的敌意中存活了下来
,

并且通过其努力
,

使自然不再受诅

咒
"

在这次旅程中
,

他记起了自己的起源
,

伊甸园伴随在他左右
"

这两个文本互相阐释的第二个例子是乱伦和人类起源问题
"

在 5创世记 6中
,

男人是由尘土和灵性
!

土地和天空相结合而被造出

¹ 这表现为许多形式
,

如恋人们在街上不能公开亲吻 (8
: 1 )

,

女性恋人希望其

恋人像自己的兄弟一样
,

因为与兄弟的亲密举动是被大家接受的 ;一个女孩

如果在爱中表现得不知羞耻
,

便会为公共道德的维护者看门人所打 (5
: 7 );

一个男人如果为爱付出一切
,

则会受到鄙视 ( 8
: 7 ) ;恋人们的元语言像一种

伪装手段
,

如在第 2章 10一 13 节中
,

男性恋人邀请其恋人散步
,

去欣赏春景
,

就好像春天便是他们的首要 目的
,

好像他们两个互相漠不关心
,

把他们联系

在一起的只是对季节的兴趣
"

在其他一些情形中
,

羞耻使他们的爱失败
,

就

像在第 5章 2一 7节的梦的场景中
,

女性恋人的疑惧使她把爱人拒之门外
,

那

时
,

诗句不无讽刺地使她产生了屈辱感
"

º 这是因为诗在尝试实现一种不可能
,

将能指与所指结合在一起
,

将话语和经

历结合在一起
"

即所谓
/

在语言中能自我表达的
,

我们不能用语言来表达
0 "

参见 L
.
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来的
,

女人又从他而来
"

而在 5雅歌 6中
,

女人则与天空和大地的意

象 ) 太阳
!

月亮
!

星象
,

还有以色列的土地 ) 相联系
,

她也与构

成男人的成分相联系
,

因为她是男人的母亲
"

这是一首奇特的无父

诗
,

强调男人的起源乃由其母亲所生
"

乱伦在 5雅歌 6中是一个非常

持久的母题
"

男子称其恋人为
/

我妹子
,

我新妇
0

(4
: 9

,

10
,

12 ; 5 : l
,

2

) 在此节是
/

我的妹子
,

我的佳偶
0

);在第 8章 1节中她将他设

想为兄弟
,

而且他们对爱情的回想被置于对母亲的爱之上
"

在几个

最亲密的时刻
,

有一种对母亲意象的倒置
"

在第 8章 5节中女性恋

人扮演了母亲的角色 ;在第 3章 11 节中
,

母亲给王的婚礼加冕
,

在

第 6章 9节中他的爱像她母亲的爱一样彻底
"

在第 3章 4 节 (=8
:

2) 中
,

女子将其恋人
/

领进曾经怀我的母亲的内室
0 ,

一个既具有性

欲又具有社会性概念的场所 ;我们意识到
,

恋人们在重复父母的结

合和生育
, /

世代
0

的秩序被延续它的动作废除了
"

5雅歌 6中的爱一

如生活中的爱
,

通过升华
,

象征性地重建了所有的关系
,

而且实现

了乱伦的渴望
"

女性恋人仅仅是隐喻意义上的妹子
,

只能扮演母亲

角色
,

且特殊的一点是
,

这种不真实感令人痛苦
: /
巴不得你像我的

兄弟
,

像吃我母亲奶的兄弟 ! 我在外头遇见你就与你亲嘴
,

谁也不

轻看我
" 0

( 8
:
)l 这里的明喻将明显相似的术语区分开来

,

她不希望

他真是其兄弟
,

仅仅像是兄弟
,

否则她就不能与之做爱了 ( 8
: 2一 ) ;

她希望回到乱伦被禁止前的一段时期
"

伊甸园中的生活处于这样一个时期
:

律法还没有颁布
,

恋人

之间还没有羞耻的体验
"

亚当和夏娃的关系不能被简单地归类
,

因为他们先于家庭的出现
"

夏娃是男人分离出的自我
,

是为了不

让男人感到孤独从其中分出的另一半
"

矛盾的是
,

这两个一半永

远试图重新结合在一起
,

却又以羞耻感
!

衣物等来阻止那种灾难

性的结合
"

正是基于女人是男人
/

骨中的骨
0

(创 2 : 2 3 )
,

人要离开

父母
,

去寻找原始的结合
,

那种结合先于乱伦和家庭
"

乱伦是这个

尘世产生的条件
,

而男人真正的家是伊甸园
,

他
/

应该与妻子连



5雅 歌 6与 伊 甸 园

合
,

二人成为一体
0

(创 2 : 2 2 )
"

在某种意义上
,

乱伦被禁止是由于

它不是真正的乱伦
,

而使我们处于人类世代循环的困境中
"

然而
,

在 5雅歌 6中女性恋人将春天和自然中的所有意象都引领到自己

身边
,

对她来说爱源于并聚焦于 5创世记 6中对土地的热爱
,

这也

是男人的真正起源
"

与此相似的是
,

在 5创世记 6中夏娃尽管是次

要的生物
,

由男人派生
,

但却是
/

众生之母
0

(创 3 : 2 0 )
"

小 结

在这篇文章中
,

笔者一直努力将伊甸园神话与 5雅歌 6作比
,

认为后者是对前者的一种注解
,

是从历史进程内部的注解
,

而无

意对前者确立一种直接而有意识的相依性
,

也无意在二者之间建

构某种独一无二的关系
"

它们使用同样的术语来讨论同样的主

题
,

这些可以从圣经的其他经卷或圣经之外的其他文本中来追

溯
"

对乐园的怀旧性回归是田园诗的特征
,

乐园神话的因素可见

于圣经的许多篇章
"

5雅歌 6 中的其他意象则属于不同的聚合关

系
,

有不同的指涉
"

举一个简单的例子
,

恋人们的乱伦欲望使人们
J

忆起 5利未记 6中的禁令以及祖先们彼此纠缠的性关系史
"

合法

的
!

家谱的以及因果论的准则互相交织在一起
"

每个词语
!

每个意

象
!

每首诗都是某种关系的一种联结
,

表现出相互区别的特征
,

那

些特征在其他特征的映照下散发出光辉
"

而读者们却将其分割开

来
,

赋予它们以个性
,

也使它们变得晦涩难懂
"
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