Globethics Repository

Globethics

Adios al "Socialismo a la
Francesa" [Adios "the French Socialism"]

This page was generated automatically upon download from the Globethics Repository.
More information on Globethics see https://www.globethics.net. Data and content policy
of Globethics Repository see https://repository.globethics.net/pages/policy.

Item Type Article

Authors Ziebura, Gilbert

Publisher Fundacion Friedrich Ebert (FES)

Rights With permission of the license/copyright holder
Download date 2026-07-01 23:56:24

Link to Item http://hdl.handle.net/20.500.12424/221560



https://www.globethics.net
https://repository.globethics.net/pages/policy
http://hdl.handle.net/20.500.12424/221560

Nueva Sociebap Nro.72, Jutio- Acosto pe 1984, pp. 33-41

Adios al "Socialismo a la Francesa”

Gilbert Ziebura

Gilbert Ziebura: Polit6logo aleman. Profesor de Ciencias Politicas de la Universi-
dad Libre de Berlin (1964-1974), la Universidad de Constanza (1974-1978) y la Uni-
versidad de Brunsvvick (R.F.A.). Autor de numerosos trabajos sobre la historia y
politica de Francia y Alemania, asi como de politica y economia internacional.

El autor analiza los tres aiios de gobierno de Francois
Mitterrand y las causas que han provocado el desencanto del
pueblo francés por una gestion que prometia trascendentales
cambios en su beneficio. Una continuidad gaullista
caracteriza a este gobierno que abandoné un movilizador
"programa comiin”. En vez de participacion popular,
concentracion y centralizacion del poder en la figura del
presidente. En vez de politica de independencia nacional,
fortalecimiento del rol de Francia como miembro del
directorio ejecutivo - y, por lo tanto, uno de los seis que toma
las decisiones - del FMI. Un desarrollo sustancial de la
industria bélica y la consiguiente exportacion de
armamentos, hacen tener serias dudas con respecto del aporte
de Francia a la paz mundial y de su independencia con
respecto de EE.UU. En vez de medidas para superar la crisis
econdmica a costa de sus responsables, se deja caer ésta con
toda la fuerza imaginable sobre las espaldas de los
trabajadores: mds desempleo y pérdida de beneficios; es decir,
rotundo fracaso de la politica socialdemécrata keynesiana.
Favorecimiento de las importaciones, perjuicio a la industria
nacional, fracaso de la "reconquista del mercado interno”.
Dos millones y medio de desocupados son el resultado de una
"politica de austeridad”, cuyo mds dramdticas consecuencias
se ejemplifican con el caso de los trabajadores sideriirgicos.
Consecuencias: decenas de miles de trabajadores salen a la
calle a protestar; otros se toman las fabricas; graves
disturbios, feroz represion; division del movimiento sindical.
No sélo ausencia de participacion, sino atin exclusion de los
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propios partidos que llevaron a Mitterrand al poder, en la
toma de decisiones "arriba”, partidos que, evidentemente,
pierden todo el apoyo de las masas. Y un alarmante
afianzamiento de la derecha tradicional, aun de la extrema
derecha con tendencias fascistas.

A juicio del autor; del programa original de "ruptura con el
capitalismo”, hoy sdlo queda en Francia una
socialdemocratizacion perfecta que "padece la pretension de
resolver una nueva crisis aplicando los instrumentos viejos”.

Después de tres afios de gobierno, nada queda del entusiasmo con que los segui-
dores de la izquierda celebraron su triunfo electoral del 10 de mayo de 1981. En la
actualidad, su estado de 4nimo llega desde el desencanto saludable hasta la decep-
cién, la amargura y la frustracion por falta de perspectivas. Al igual que en tantos
otros gobiernos "izquierdistas", la praxis politica dista enormemente del proyecto
politico original. Tal discrepancia - al parecer inevitable - se convierte en problema
en la medida en que no se logra explicar sus razones. Mas que ninguno, un gobier-
no que enarbol6 la bandera del cambio social depende del contacto con las masas.
Debe convencer para poder movilizarlas cuando sea necesario.

De hecho, los indicios de distanciamiento son ya demasiado visibles. Segtin las en-
cuestas, la imagen del presidente ha llegado a su punto mas bajo, incluso en las fi-
las de sus simpatizantes: s6lo un tercio de los franceses lo apoyan'. La mayoria gu-
bernamental exhibe un estado de paralisis. La brecha entre el presidente y el parti-
do socialista, por un lado, y entre los socialistas y comunistas, por el otro, se esta
profundizando. Los sindicatos se ven obligados a distanciarse cada vez mas, a criti-
car al gobierno e incluso a combatirlo en algunos campos. Ciertos conflictos histéri-
cos - como el de los defensores y enemigos de la escuela privada (catélica), que se
crefan superados hace mucho tiempo - resurgen provocando manifestaciones calle-
jeras de centenares de miles de personas. El "Estado de gracia" parece volverse "Es-
tado de desgracia".

ABANDONO DE POSICIONES

En realidad, tal evolucién de los hechos no es sorprendente. Las contradicciones,
tanto mayores cuanto mas ambiciosa es la politica, se manifiestan inevitablemente

Jean-Marie Colombani: "Le président, la crise et 'opinion”. Le Monde, 19 de mayo de 1984.
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cuando esta en juego el ejercicio del poder. Ledn Blum, jefe del gobierno del Frente
Popular de 1936, lo sabia perfectamente cuando no se cansaba de declarar que in-
cluso el Partido Socialista no podia hacer mas que comenzar "administrando la cri-
sis". En consecuencia, no sorprende que, bajo el impacto de la crisis econémica
mundial de 1974 y la intensificacién de la confrontacién entre Este y Oeste a partir
de los dltimos afios 70, hubiera que revisar algunos puntos esenciales del primer
"programa comun" adoptado en 1971 junto con el Partido Comunista Francés
(PCEF), actividad que se intensific6 después de la ruptura con el PCF en 1977. Se
puso en evidencia que este documento, una mezcla clésica (keynesiana) de estimu-
lo a la demanda, redistribucién e intervencién estatal acompafiada por la democra-
tizacién de la sociedad y del sistema de gobierno a fin de superar la crisis econémi-
ca, no ofrecia respuesta a una serie de cuestiones. Asi, la adaptacién de la estructu-
ra industrial francesa a las nuevas condiciones del mercado internacional se impu-
so cada vez mas como objetivo principal. Desde esta perspectiva, la propuesta na-
cionalizacién de empresas clave adopté una nueva funcién como motor de la rees-
tructuracién, sin que se haya concretado el elemento complementario necesario, a
saber, una nueva politica industrial mas alla del fomento tradicional de las indus-
trias basicas y las nuevas tecnologias.

Sin embargo, en dos areas, el abandono de posiciones del "programa comun" fue
particularmente grave: en la actitud frente al sistema de gobierno de la V Reptibli-
ca, tan criticado por su estilo autoritario-plebiscitario, asi como frente a la "force de
frappe", la fuerza nacional de disuasién nuclear. Ambas modificaciones tuvieron
gravisimas consecuencias a la hora de asumir el gobierno. En ambos aspectos se
evidencié claramente la continuidad gaullista. Peor atin: Mitterrand reforzé el esti-
lo autoritario de gobierno formado bajo De Gaulle, Pompidou y Giscard D'Estaing.
La concentracion y centralizacion del poder en la figura del presidente asumié una
nueva cualidad. Nada se quiere saber ahora de la reduccién del periodo presiden-
cial o de la limitacién de las facultades del presidente. Esto significa, igual que an-
tes, la cuasi exclusion de los partidos mayoritarios y del parlamento del proceso de
toma de decisiones. El Partido Socialista debe contentarse con su papel de provee-
dor de lealtades. Cabe dudar de que lo aguante por mucho tiempo. El "estadismo
autoritario” practicado por Mitterrand niega, por supuesto, la democratizacién - to-
davia defendida verbalmente - y especialmente la descentralizaciéon. He aqui la
causa principal por la que la ley de descentralizacién, adoptada poco después del
traspaso de poder, no surtio sino efectos superficiales.

En lo que se refiere a la "force de frappe", ésta no sélo se mantuvo sino que se am-
plié de manera consecuente. Sigue siendo, desde varios puntos de vista, el funda-
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mento de la politica de "independencia nacional” continuada de manera impertur-
bable por Mitterrand. Por una parte, representa el principal instrumento para con-
seguir la hegemonia politica en Europa, preferiblemente con el apoyo de la Repu-
blica Federal de Alemania (RFA). La existencia de la fuerza de disuaciéon auténoma
debe resaltar el papel independiente de Francia en la Alianza Atlantica sin tener
que renunciar a las ventajas resultantes del paraguas nuclear estadounidense. Por
otra, la importante industria bélica capaz de satisfacer, en lo posible las necesida-
des financieras y tecnoldgicas de las fuerzas armadas nacionales, tanto convencio-
nales como nucleares, sirve como punta de lanza del proceso de modernizacién (al
igual que en los EE.UU.), con el fin de alcanzar la autonomia en el campo de la tec-
nologia moderna. Finalmente, la creciente exportacién de armamentos no sélo ayu-
da a financiar el rearme nacional, sino que también permite tener mayor influencia
en el Tercer Mundo. De hecho, cada vez més, paises de América Central y del Sur,
del Medio Oriente y Africa importan armas francesas con el objeto de independi-
zarse de las dos superpotencias. Francia aprovecha cualquier oportunidad del mer-
cado con extrema habilidad, sin importarle que esto implique la intensificacién de
conflictos regionales (caso Irak). En este contexto, resulta imposible apreciar lo que
tal politica del gobierno "izquierdista" contribuye al mantenimiento de la paz.

Es absolutamente 16gico que el estadismo autoritario y la existencia de una fuerza
de disuasién auténoma se condicionen y refuercen mutuamente dando lugar, en su
combinacién, al mito de la independencia nacional. El propio Mitterrand lo concre-
t6 al declarar: "La pieza clave de la estrategia disuasiva de Francia es el Jefe del Es-

"2

tado, soy yo"™. Es aqui donde existe otra contradiccién fundamental que se pone
cada vez mas en evidencia. Mientras Mitterrand aboga: por la autonomia de Fran-
cia y Europa, se somete al mismo tiempo a la estrategia global estadounidense
frente a la otra superpotencia. Asi, por ejemplo, insiste sin cesar en el despliegue de
nuevos cohetes americanos, sobre todo en el territorio de la RFA, sin darse cuenta
de que tal medida refuerza la hegemonia estadounidense, hegemonia que pretende
reducir en otros campos tales como el econémico y el monetario. Defiende, por un
lado, la "europeizacién de Europa", por otro hace lo imposible para torpedearla o,

al menos, dificultarla en extremo.
FRACASO DE LA ESTRATEGIA KEYNESIANA DE IZQUIERDA

Su intento de superar la crisis econémica evidencia la contradiccién mas grave del
gobierno de izquierda, la que tiene mayores consecuencias internas. Lo que suce-
di6 aqui ilustra la poca capacidad de una alianza de la izquierda de abrir el campo

’Le Monde, 18 de noviembre de 1983.
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de accién imprescindible para no tener que continuar la via de los antecesores con-
servadores en un pais capitalista industrializado altamente desarrollado. Sin duda
alguna, éste era el mayor reto, puesto que la superacion de la crisis econémica, es-
pecialmente del desempleo, determinaba el futuro del gobierno de izquierda. Es
perfectamente 16gico que en este campo, tradicionalmente dificil para los gobiernos
izquierdistas, surgieran problemas casi insuperables.

La primera etapa, que duré hasta mediados de 1982, estuvo claramente bajo el sig-
no de una estrategia keynesiana de izquierda para resolver la crisis. Basicamente,
se pretendi6 reactivar la economia mediante estimulos a la demanda (aumento del
salario minimo garantizado, etc.). A esto se sumé la ampliacién de las transferen-
cias sociales (5 semanas de vacaciones remuneradas, semana laboral de 39 horas,
jubilacién a los 60 afios de edad), con la finalidad de facilitar la creacién de nuevos
puestos de trabajo. La tributacién del capital improductivo ("jQue los ricos
paguen!") serviria para generar los fondos necesarios. Finalmente, se comenzé con
la nacionalizacién de empresas clave y del sector bancario y financiero, a fin de op-

timizar la intervencion estatal.

Esta politica fracasé por dos razones®. Por una parte, no llegé al nticleo de la crisis,
como establece acertadamente Lipietz. La crisis se debe al hecho de que el modelo
de crecimiento fordista, base de la expansién de los afios 50 y 60, perdi6 vigencia, a
mas tardar, en los primeros afios 70. En el marco de ese modelo, una politica social-
demdcrata keynesiana podia funcionar bien mientras garantizaba el aumento si-
multaneo de los salarios, beneficios, inversiones y del empleo. En el momento en
que la acumulacién del capital entra en crisis porque los beneficios son insuficien-
tes para realizar nuevas inversiones, esta politica ha de fracasar puesto que no esti-
mula cabalmente las inversiones* . Ahora bien, siguiendo la légica del sistema capi-
talista, no queda mas remedio que superar ese momento decisivo, tanto mas cuan-
to los empresarios no se mostraron precisamente proclives a la cooperacién luego

del triunfo electoral de la izquierda.

La segunda razoén tiene que ver con la dimensién externa, que demostré ser el ta-
16n de Aquiles de la nueva politica. En primer lugar, no se hizo realidad la espera-
da reactivaciéon de la economia mundial, en parte como consecuencia de las medi-
das conservadoras, monetaristas y centradas en la oferta que, mientras tanto, se ha-

*Alain Lipietz: "Un socialisme frangais aux couleurs du liberalisme". Le Monde Diplomatique, mar-
zo de 1984, e id., "L'audace ou I'enlisement. Paris, 1984.

‘Sobre la crisis del Estado socialdemocrata-keynesiano: C. Buci-Glucksman: "De la crise de 1'Etat
keynésien au nouveau socialisme? La politique au-dela de I'Etat". Dies (ed.), "La gauche, le pouvoir,
le socialisme". Hommage a Nicos Poulantzas, Paris, 1983.
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bian adoptado en los paises industrializados més importantes (Thatcher, Reagan;
hasta cierto grado, también Helmut Schmidt), con el objeto de fortalecer enérgica-
mente el capital frente al trabajo. ;Cémo podia Francia, bajo tales circunstancias,
nadar sola contra la corriente? Ademas, la situacién empeoré debido a que el esti-
mulo a la demanda favorecié las importaciones, sobre todo de bienes de consumo
duraderos y de capital, lo cual l6gicamente perjudicé la industria nacional. La "re-
conquista del mercado interno”, apoyada por un gran esfuerzo propagandistico,
terminé en un fracaso. En cambio, se presenté un enorme déficit en la balanza co-
mercial, que no pudo ser corregido por una devaluacion (a medias) del franco fran-
cés. El que el desempleo no aumentara se debié a la bien dirigida politica de rea-
daptacién y formacién profesional, que favoreci6 sobre todo a los jévenes.

LA POLITICA DE AUSTERIDAD TAMPOCO CONVENCE

En consecuencia, no quedé més remedio que se activar esta via de superacién de la
crisis. Esto se hizo paso por paso. Para comenzar, se decreté la congelacién de sala-
rios y precios en junio de 1982. Se dio prioridad al combate de la inflacién a fin de
conseguir aumentos de la productividad. Todo ello se foment6é mediante una se-
gunda devaluacién. Pero el déficit comercial adquirié dimensiones tan graves que,
el 25 de marzo de 1983, se tuvo que optar por una auténtica politica de austeridad
(lamada vergonzosamente “politica de rigor”)

Asi, el gobierno de la izquierda adopté tesis liberales: "Apretarse el cinturén”, "con-
sumir menos para invertir mas", etcétera. El objetivo principal, la disminucién de
las importaciones, se debia lograr ahora - segtn una légica consecuente - mediante
la reduccién del poder adquisitivo, sobre todo mediante la reduccién del gasto pu-
blico. Al igual que en otras partes, la consigna era ahora reducir el Estado de bie-
nestar disminuyendo la carga social de los empresarios y liberandolos del tutelaje
burocrético. Dado que se rechazé toda disociacién del mercado mundial (e incluso
la separacion del sistema monetario europeo), contra la oposicién del ala izquierda
del Partido Socialista (CERES), esto significd, en tltima instancia, el sometimiento
del reajuste industrial a las restricciones de la competencia internacional.

Aqui se produjo la ruptura definitiva con el "proyecto socialista” de 1980 del CE-
RES, que se oponia firmemente a la politica de austeridad defendiendo la "domina-
cién nacional" de las fuerzas productivas. El cambio de rumbo favorecid, desde
luego, a la fraccién liberal-socialdemécrata del ministro de Economia y Finanzas,
Delors, y del de Agricultura, Rocard. Ella persigue la apertura hacia el centro es-
tando dispuesta a aceptar la ruptura con el PCF y la Confederacién General de Tra-
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bajadores (CGT), dominada por los comunistas. Esta fracciéon ha perdido la fe en la
superacién de la crisis por parte del gobierno. Sin embargo, estd pagando un precio
muy alto, puesto que no ha logrado todavia resolver el costo social de la empresa.

Los resultados de la politica de austeridad no son nada convincentes. Cierto que el
déficit fiscal, que lleg6 a casi 100 mil millones de francos en 1982, bajé a 43 mil mi-
llones en 1983. Pero tal éxito tiene un fundamento muy endeble. En el primer tri-
mestre de 1984, el déficit ya alcanzé los 17 mil millones de francos®; atin no se pue-
de determinar si se trata de un déficit coyuntural (estancamiento de la demanda in-
ternacional, sobre todo de acero y productos quimicos) o estructural. Es decir, el
problema sigue sin solucionarse. Ademas, el mero restablecimiento del equilibrio
comercial no es suficiente porque hay que reducir también la enorme deuda ptbli-
ca (451 mil millones de francos en 1983). Segtin el plan presentado por Delors, esto
se lograria hasta 1988, pero bajo el supuesto (irreal) de una balanza comercial equi-
librada. El plan de Delors se vendra abajo si se cumple el prondstico de la OCDE,
segtin el cual la coyuntura mundial volvera a estancarse en 1985. Ademas, la pari-
dad del délar (entre 7,50 y 8 francos) no debe empeorar demasiado. Por tltimo, los
precios no deben aumentar mas rapidamente que en el exterior. La diferencia con
la tasa inflacionaria alemana sirve como medida para eso: para fines de 1984, se
pretende que no sea mayor a dos puntos (contra 6 puntos en 1983). Se estd muy le-
jos de lograr este objetivo. Por supuesto que no debe ocurrir ninguna distorsién
econdémica a nivel mundial (otra crisis petrolera o, atin peor, el derrumbe del siste-
ma monetario internacional debido al creciente endeudamiento de los paises): se
trata, pues, de toda una serie de supuestos optimistas.

Lo que mas pesa es el hecho de que el desempleo ha crecido continuamente desde
fines de noviembre de 1983, cuando la cifra de desocupados alcanzaba 2 millones.
Para fines de abril de 1984, se habia colocado en 2 millones 300 mil® . La catastréfica
situacién del mercado de trabajo se evidencia en, que la oferta de puestos vacantes
se redujo en un 42,2% desde abril de 1983 a abril de 1984. El gobierno socialista de
Francia ingresa, pues, al frente de los paises industrializados donde una politica
conservadora renuncié desde hace tiempo a darle alta prioridad al combate contra
el desempleo. Tanto aqui como alla se trata entonces de ajustar la economia a los
requerimientos del modo de produccién capitalista, que a su vez se apresta a alcan-
zar una nueva fase de su desarrollo histérico valiéndose de las nuevas tecnologias.
Todo indica que el propio Mitterrand se conforma con el desempleo permanente,
al menos a mediano plazo.

5Alain Vemholes: "Le déficit de la balance commerciale". Le Monde, 29 de mayo de 1984.
°Alain Lebaube: Le Monde, 18 de mayo de 1984.
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DELIRIO DE "INDUSTRIALISMO"

Pero, ;se logrard, al menos, alcanzar la gran meta de la modernizacién de la estruc-
tura industrial que es el motivo de todo esto? Desde hace mucho tiempo, Mitte-
rrand cree que su tarea mas importante es acometer la "reconciliacién de la izquier-
da con el modernismo" (ya lo dice en su libro "Ma part de vérite", publicado en
1969). Esta es, sin duda, la contradiccién mas profunda - y por ende maés peligrosa -
que afronta el experimento socialista. ;Qué se entiende por "modernismo” desde
una perspectiva no derechista, no conservadora neo-liberal? ;Que la "izquierda"
culmine la obra de la modernizacién con mayor eficiencia y, al mismo tiempo, me-
nor costo social? Pero, ;como alcanzar tal objetivo sometiéndose a la légica capita-
lista de la superacion de la crisis, l6gica que determina la orientacién y el contenido
del "modernismo", al igual que en el pasado, es decir, que define todas las normas
de produccién, del consumo y los patrones ideolégico-culturales pertinentes?

Esto explica los enormes problemas que afronta la mayoria de la izquierda. La pre-
tensién original de cambiar la 16gica misma del modelo de crecimiento pasa al olvi-
do. Los debates en torno a otras opciones, sostenidos, por ejemplo, en la RFA, en
los "nuevos movimientos sociales", no han afectado al Partido Socialista ni, mucho
menos, al comunista. De allf que exista una profunda brecha llena de malentendi-
dos y sospechas entre la izquierda "vieja" y "tradicional" que gobierna en Francia y
la "nueva" izquierda que se est4d formando dolorosamente en otras partes.

En cambio, la izquierda francesa padece un verdadero delirio de "industrialismo",
aun cuando sus resultados dejan mucho que desear incluso en este campo. No cabe
duda de que el principio fundamental de la politica industrial, vigente ya desde
antes de 1981, no se podra sostener; es decir, conservar en lo posible los sectores
tradicionales fomentando, al mismo tiempo, ciertas tecnologias de punta con fuer-
tes subsidios estatales (el sector armamentista, transporte, comunicacién e informa-
tica, energfa). Por un lado, porque tales medidas se pueden financiar a largo plazo.
Pero mas auin porque eterniza la contradiccién central entre la racionalidad del
mercado capitalista y el estadismo autoritario orientado hacia la independencia na-
cional y la extensién del poder politico. Tales rodeos entre Estado y mercado termi-
nan por debilitar a ambos. A la larga, el Estado no puede financiar el exceso de per-
sonal de empresas cuya competitividad decrece continuamente. En 1984, los subsi-
dios estatales alcanzaron la increible suma de 315 mil millones de francos, o sea, un
tercio del gasto publico.
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Para resumir, podriamos usar una férmula acertada: "En sintesis: la economia france-
sa es demasiado débil para aguantar la libre competencia, y el Estado francés lo es para con-
trolarla”. En el experimento socialista, el estadismo y el capitalismo "sano", vale de-
cir, modernizado, se obstaculizan mds uno al otro de lo que lo hicieron en los go-
biernos conservadores precedentes: Asi, se estd perdiendo en todos los niveles: en
el campo decisivo de la superacién de la crisis, el Estado de la V Reptiblica de-
muestra ser todo menos un Estado "fuerte" como parecia indicar el poder del presi-
dente. Y la economia se encadena porque se siguen manteniendo los sectores débi-
les que el mercado hubiese eliminado mucho tiempo atrés.

En consecuencia, sucedi6 lo que tenia que suceder: la politica; de austeridad de
marzo de 1983; se complementé con la mayor orientacién hacia el mercado. Esto no
s6lo significé la eliminacién o reduccién de subsidios, sino la accién consciente
para deshacerse de la capacidad de produccién excesiva aceptando despidos masi-
vos. El caso mas dramatico lo representa el plan sidertirgico de 1984, en cuya fase
final se preveia sacrificar 40.000 empleos sélo en la regién de Lorena. Decenas de
miles de trabajadores, acomparfiados de sus familias, se lanzaron a la calle y organi-
zaron una "marcha sobre Paris". La Iglesia Catdlica los apoy6. El anuncio del mi-
nistro de Industria, Laurent Fabius, un joven e inteligente tecndcrata, segtin el cual
el gobierno iba a crear nuevos empleos mediante la ubicacién de nuevas empresas
en esa region caracterizada por industrias tradicionales, no inspiré mucha confian-
za.

Las relaciones sociales en el segundo sector amenazado, la industria automovilisti-
ca, llegaron a un nivel igualmente explosivo. En noviembre de 1983 se conoci6 el
plan de despedir a 2.900 empleados de la fabrica Talbot en Poissy. Los afectados se
opusieron inmediatamente al plan. Los trabajadores, entre ellos muchos ma-
rroquies, no vacilaron en tomar la fabrica. Se desencadenaron graves disturbios,
agravados por contradicciones raciales. A estas alturas, el gobierno inicié negocia-
ciones con la direccién de la empresa. El niimero de empleos se redujo a 1.900; a los
mil restantes se les ofrecian programas de readaptacion profesional. La CGT apoyd
el compromiso, mientras que la CFDT, simpatizante del Partido Socialista, apoyé a
los huelguistas. En consecuencia, se dividi6 el movimiento sindical mientras que el
gobierno y los empresarios se unieron, por primera vez, en un frente comun lo-
grando imponer su punto de vista.

’U. Dannebom et al: "Das "Modell' Frankreich. Politik und Okonomie im etatistischen System". Poli-
tische Vierteljahresschrift, abril 1984, p. 49.
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Este intento de superar la crisis de las industrias tradicionales tenfa que chocar ne-
cesariamente con la creciente oposicién del PCF y de la CGT.

La "reestructuracién” se lleva a cabo sobre todo en aquellas regiones donde ambos
tienen su base tradicional. El dilema del PCF es evidente: por una parte, le interesa
seguir en el gobierno; por la otra, le cuesta cada vez mas aceptar el rumbo econé-
mico y social del mismo, siendo al mismo tiempo incapaz de proponer una alterna-
tiva confiable que vaya maés alla del intervencionismo estatal. Nadie puede decir,
en tales circunstancias, cémo conservar incluso el voto de protesta. La ausencia de
perspectivas en el PCF no puede ser mayor. Asi, no le quedard més remedio que
salir del gobierno en algtin momento. En consecuencia, la CGT también reforzaria
su oposicién al gobierno. Esto precisamente quiso evitar Mitterrand con su oferta
de participacion gubernamental al PCF. En todo caso, tal paso debilitaria grave-
mente la mayoria, y justo en un momento de dificultades crecientes.

¢ QUE QUEDO DEL PROGRAMA ORIGINAL SOCIALISTA?

Ante las contradicciones crecientes, Mitterrand opté por contraatacar a fin de vol-
ver a compatibilizar la praxis y la teoria al menos parcialmente (entrevista en Libé-
ration, 10 de mayo de 1984). Este documento tiene una importancia fundamental.
En primer lugar, Mitterrand hablé en su condicién de Jefe de Estado; su justifica-
cién de la actual politica se decreté "desde arriba", sin la menor consideracién hacia
el Partido Socialista. Asf, la personalidad de esa politica y, l6gicamente, la exclu-
sién del partido de la toma de decisiones gubernamentales, llegan a un nuevo ex-
tremo. Cémo se podrd lograr, de esa manera, la imprescindible movilizacién de las
bases en tiempos dificiles, serd secreto de Mitterrand. En tales condiciones, ni si-
quiera puede producirse la identificacién con el presidente.

Esto es importante porque Mitterrand abrié perspectivas que son absolutamente
nuevas o han de parecer engafiosas. En primer lugar, intenté convencer a los fran-
ceses de que la politica de "rigor" sélo era transitoria, un "paréntesis" que se cerra-
ria cuando Francia sea capaz de afrontar la competencia internacional. Claro que
eso puede hacerse esperar. Lo mds probable es que tal politica pueda intensificarse
aun mas si se quiere lograr los objetivos propuestos.

Todavia mas elocuente es el hecho de que Mitterrand se cuidé de usar el término:
"socialismo a la francesa". Se disculpé aduciendo que, en su condicién de Presiden-
te de la Republica tenia que hablar a nombre de todos los franceses. De modo que
el socialismo ya no existe ni como perspectiva a largo plazo o "utopia concreta". En



Nueva Sociebap Nro.72, Jutio- Acosto pe 1984, pp. 33-41

cambio, resurge la vieja visién (socialdemdcrata) de la "economia mixta" entre el
"liberalismo econémico" ("esa aberracién") y el "colectivismo" ("esa trampa"). Am-
bos sectores econémicos, el ptiblico y el privado, deben existir independientemente
uno del otro, pero deben complementarse. Segtin Mitterrand, se trata de un "pro-
yecto politico" donde el Estado y el mercado se emplean flexiblemente, segtin el
problema a resolver. En él, se conservaria la pretensién basica de la izquierda: pro-
ducir para repartir. La conciliacién de la justicia social con la eficiencia econémica
seguiria siendo el objetivo principal. El elemento socialista de tal politica residiria
en la ampliacién de los derechos individuales tanto en la sociedad como en la em-
presa, es decir, en méas cogestioén y autorresponsabilidad.

Esto es, entonces, lo que quedé del programa original de la "ruptura con el capita-
lismo": una socialdemocratizacién perfecta que, igual que en otras partes, padece
de la pretensién de resolver una crisis nueva aplicando los instrumentos viejos. El
optimismo de Mitterrand merece la mayor admiracién: hasta fines de 1985, todas
las empresas nacionalizadas, (excepto las del acero) arrojardn ganancias. Por otra
parte, parece haberse entregado a un profundo excepticismo. Es esta la tinica expli-
cacién por qué, en un gran discurso en Estraburgo (24 de mayo de 1984) insistié en
la necesidad de cooperacién en Europa. Al parecer, ya no cree que Francia podra
resolver sus problemas por si misma, sobre todo cuando se trata de desarrollar
nuevas tecnologias en el campo de la electrénica e informatica en competencia con
los EE.UU. y Japén. Tampoco es una casualidad que proponga la construccién de
una estacion espacial europea, es decir, un proyecto que no puede acometerse sino
compartiendo tareas e inversiones. Mitterrand se orienta en el ejemplo de los
EE.UU. que debe copiarse. Por otra parte, habla también del "espacio social de Eu-
ropa", es decir, de la paralelizacién del desarrollo social. No vacila en pedir la crea-
cién de una unién europea incluyendo el reforzamiento de los elementos suprana-
cionales (decisiones por mayoria), a diferencia de De Gaulle, aunque para comen-
zar, ésta se limite iinicamente a algunos paises miembros de la CEE.

Se trata de una propuesta sensacional que no fue hecha meramente a raiz de las
elecciones europeas. Pero cabe dudar si le puede ser 1itil ahora. El resultado de es-
tas elecciones es devastador para la mayoria socialista-comunista, a pesar de la baja
participacién electoral. Ambos partidos juntos no alcanzaron sino un tercio del
electorado. El Partido Socialista perdié el 10% de sus votantes. No se puede caer
mas bajo. Atin peor es el hecho de que no sélo gané votos el bloque de la derecha
tradicional (giscardistas, gaullistas, liberales de Simone Veil), sino también la extre-
ma derecha con tendencias neofascistas de Le Pen. Ambas agrupaciones de la dere-
cha abarcan casi el 60% del electorado.
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Si esta constelacion se estabiliza, Mitterrand no tiene futuro. El cambio hacia la de-
recha adquiere dimensiones que casi marginan socialmente a la izquierda tradicio-
nal. La polarizacién, visible ya ahora, se podria profundizar, y la extrema derecha
sacaria mayor provecho de los crecientes conflictos sociales contribuyendo, por su
parte, a una desestabilizacién del Estado, la economia y la sociedad que adquiere
dimensiones insospechadas. Esto demuestra lo dificil que resulta superar la crisis
en un pafs como Francia sin que se presenten graves distorsiones. Nadie puede
predecir hoy en dia lo que ocurriré si ni la derecha ni la izquierda tradicionales lo-
gran resolver este problema. Lo cierto es que una buena parte de la civilizacién eu-
ropea esta en juego.
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