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作为宗教诠释学的圣经诠释学
＊

——圣 经 的 四 重 意 涵
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圣 经 文 学 研 究 ？ 第 十 辑

内 容提要 ： 本文 阐 述 了
一

种建立 在全面 的 宗教诠释 学

基础上 旳 圣经诠释 学 。 宗 教是 人 为 建构 的符号语言 ，
包 含

四 重维度 ， 它 们指 向超越 ［ 者 ］ 、

一

种 历史 ， 通过诫 命规 定生

活 ， 并 建立一 个共 同体 。 圣经 是基督教 符号世界 的 基础 ，

那个 符 号世 界是 由 两 个公理 （

一

神论 和基 督论 ） 及许 多 基

本主题规定的 。 它诠释 了 宗 教的 基本经验 ， 并使 之得 以 可

能 ，
比如对万物存在 的 惊 叹 ，

对绝对安全感 的经验 ， 对 亏欠

与责任 的经 验 （ 维特根斯坦 ） 。 这些 经验 贯穿于 圣经 的 所

有 四个 维度 ：

一

个建立在超 越基础 上 ［ 基督 ］ 宣讲 旳 信息 ，

一

种对 耶稣 的 历史 关联 ， 圣经 的 伦理功 能 ，
以及 圣经 的 圣

典意 义 ， 也就是 圣经 对于教会 的 意义 。 在现代 ， 圣经 的 共

同 体 关联也 包含 了 ［基 督 教 ］ 与其他宗教 的 关 系 。 本 文 建

议 出 版
一

种 以 跨宗教旁经为 附录 的圣经版本 。

关键词 ：
圣经诠释 学 ； 宗教诠释学 ；意涵维度
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自 启 蒙运动 以来 ，
现代 世界和 圣经信 念之间 的距离不 断增

加
，
这深深影响 了

［
人们

］
对圣经 的理解 。 ［关 于圣经 ， ］

＿般诠释学

的 基础 问题是 ：

一本 来 自 前 现代 的 书如 何 能够在今 天不顾 （超

越 ？ ） 这一距离而在现代世界宣称 ［
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个世俗化的时代谈论上帝 ？ 因为圣经见证的正是上帝 。

在历史 的距离 中也存在着一种机会 。 从距离之 中人可以发现

新的 东西 。 在圣经 自 身 中
，
对古老文本的处理也可 以看作是这样

的
一种新发现 。 《

旧 约 》对于第一代基督徒来说就是他们 的圣经 。

然而 ，他们却对之发展 出一种批判 的关系
——

至少那些非犹太基

督徒是这么做 的 。 非犹太基督徒们知道
，
所有的陈述都 与 以色列

民族 的历史有 关。 但是 ，
他们有时把这些 陈述与全人类联 系起

来 。 他们拒绝割礼和关于洁净的律法 ，也就是说 ，他们对圣经的接
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受是有所选择的和有所批判 的 。 最终 ，他们也在圣经最好的那些

部分中看到
一个矛盾 。 保罗将这一矛盾用反题的方式表达 ：

“

因为

那字句是 叫人死 ，
精意是叫人活 。
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（林后 3
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释学革新 。 这样的革新总是试图对圣经文本进行新的理解 。
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徒的现代化运动 。
？德意志基督徒想将 《新约 》从所有的犹太因素

中解放 出来 。 当时 ， 大多数的州教会都支持了1 9 3 9 年在埃森纳赫

（ Ｅ ｉｓｅｎａｃ ｈ ） 建立 以此为 目 标的研究所 。
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布尔特曼提出 了一个与 犹太因 素必须从基督教中 消失这个

论纲针锋相对 的论纲 不是犹太 因素
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，Ｍ Ｏｎｃｈｅ ｎ ， 1 9 5

1
．

4



作为 宗教诠释学 的圣经诠释学

ｂ
ｉ
ｂｌ

ｉ ｓｃｈｅ ｒＢｅ
ｇ
ｒ ｉ
ｆｆｅ

）与存在式的检释存在着明显的张力 。 对于布尔

特曼来说 ，
人在上帝面前的

“

擅 自
”

是罪
；而对朋霍费尔来说 ，通过宗

教
，被利用的人类的

“

不成熟
”

（ Ｕｎｍ ｉｉｎ ｄ ｉｇ
ｋｅ ｉ ｔ ）才是罪 。

这种情况从 战后至今是如何发展的 呢 ？ 德意志基督徒 的去

犹规划 已变得臭名 昭著 。 如今 ，

一

神论被 当作暴力 和 不宽容的源

头遭受批评 ，
这多少让人 回忆起那个 口 号 ：我们的 文化必须将所

有 犹太因 素清除 出 自 身 ，
因 为一 神论是犹太教 的伟 大遗产 。 因

此
，
解释圣经的

一项标准应该是 ：圣经应该如此解释 ，
以至于保护

它的犹太因素 ，并且促进宽容 。

去神话规划在 5 0 年代才被人加 以讨论
，但是在 6 0年代就令人

吃惊地失去了说服力 ：对
“

擅 自
”

的贬低 ，在一个追求 自 主和解放的

社会中是不可理解的 。 此外 ，后现代在 8 0 年代和 9 0 年代重新恢复

了对神话的兴趣 。 不过 ，作为圣经解释的
一项标准而保留 的是 ： 圣

经解释必须与我们的知识协调
一

致 。 它必须是批判性的 。

上述对圣经概念 的非宗教性诠 释的 规划停 留 于片段 。 人们

对圣经的兴趣 明显减少 ，而与此同 时 ，伴随着对伦理导向 的需求 ，

人 们对宗 教的 兴趣 有所 增加 。 存在式 的 诠 释刚好 在此有 所不

足 。 对此
，朋霍费尔及其对人之成年性和尘世性 （ Ｍ ｉｌｎｄ ｉｇ

ｋｅ ｉ ｔｕｎｄ

Ｗｅ ｌｔ ｌ ｉｃｈｋｅ ｉ ｔ 〉的要求依然是有现实意义的 。 那一要求提出 了圣经

解释 的第三项标准 ：它必须恰切地考虑人 的 自 主性和 成年性 ，
同

时也不应该忽视圣经对伦理的促进 （ ｅ ｔｈ ｉ ｓｃｈｅＩｍ ｐｕｌｓｅ ） 。

以 上 三 个 4 0 年 代 的 诠 释 学 规 划 都 是 赶 鬼 式 诠 释 学

（ ｅｘｏ ｒｚ ｉｓ ｔ
ｉ
ｓｃｈｅＨｅｒｍｅ ｎｅｕ ｔｉｋｅｎ ） 。 总是有＾？些 东西要 通过解释 从圣

经 中
“

被赶 出
”

： 犹太教 、神话和宗教 。 与此相反 ，
这里尝试提 出的

诠释学不仅有爱 ， 而且保留犹太教 、神话 和宗教 。 此外 ，
以前 的人

们总是不断地 主张 ，有 一个 主题是独 一 的 ，
是 圣经诠 释学 的钥

匙 。 但在我看来 ，
圣经诠释学必须是多元 的 ，也就是说 ，

必须包含

很多 主题 。 这是为什么呢 ？

5
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宗教是有 四重维度的
“

符号语 言
”

（ Ｚｅｉｃｈ ｅｎｓｐｒａｃ
ｈｅ ）

，
或者

“

符

号系 统
”

（ Ｚｅ ｉｃｈｅｎｓ
ｙ
ｓ ｔｅｍ ｅ ）

，
它永远不可能被还原为某

一主题？
：
首

先 ， 宗 教 在它 的 文 本 中 编 码 了 对 超越 的 经 验 （
Ｅｒｆａｈｒｕｎｇｅｎｖ ｏｎ

Ｔｒａｎ ｓｚｅｎｄｅｎｚ ） 。 其次 ，
它通过神话得 以建基 。 第三 ，

它通过它 的

伦理塑造
一种生活方式 。 第 四

，
它通 过礼仪使得共 同体 得以 可

能 。 正如任何一种语言一样 ， 宗教 的符号语言有一种
“

语法
”

，有

其符号 的使用规则 。 属 于这种语法 的 ， 有公理 比如对

上帝和 基督 的信仰 ， 此外还有许 多基本主题 如ｅ ）
，
比如

悔改
、信 、 爱 ，

以及代 赎 （
Ｓ ｔｅ ｌｌｖｅ ｒｔｒｅｔｕｎ

ｇ
）

？
。 这些 基本信念可以 视

为宗教 的建构原则 。 它们规定 ，
在一个宗教 内

，什么 是可 以的
，
什

么 是 不可 以 的
，
就 如一种语法规定 什么 是正 确 的语言 ， 什 么 不

是 。 借助这些公理和基本主题 ，
人们就将他们的宗教宛如建造符

号式 的大教堂 （ ｓｅｍ ｉｏ ｔ ｉｓｃｈｅＫａ ｔｈｅｄ ｒａ ｌｅｎ ） 

—般建造起来 。 圣经就是

这样一座符 号式大教堂 （ 即基督宗教 ） 的地基 。 人们在批判它之

前 ，
必须首先理解它

，
它是一个独特的 世界 。 诠释学也是这样一

种追求 ， 即诠释者信任它的这个世界 ，
并且将 自 己投人进去 ， 即使

它对许 多诠 释者来说是
一个陌生的 世界 。 这个世界 中也包含了

如下 展望
：
永恒的诅咒 ，通过 ［耶稣的 ］代赎受难而得到 的 、从那

一

诅咒 中得以解放 的拯救 ，魔鬼和赶鬼 ，
以及其他更多 的 。

但是 ，
这样

一个接受式 的 （ ｒｅｚ ｅｐｔ ｉｖｅ ｓ ）理解并不是一切 。 因 为

这个 符号式 的大教堂连 同它的走廊 、角 落 、
边上 的祭坛和墓穴一

① 参 见Ｇ ．Ｔ ｈｅ ｉ
Ｂｅｎ ，ＤｉｅＲｅｌ

ｉ

ｇ
ｉｏ ｎｄｅ ｒｅｒｓｔｅｎＣｈｒ

ｉｓ ｔｅｎ ．Ｅｉｎ ｅＴｈ ｅｏ ｒ ｉｅｄｅｓ

Ｕｒｃｈｒｉｓ ｔｅｎｔｕｍ ，Ｇｕ ｔｅ ｒｓ ｌｏｈ 2 0 0 0 。在此书 中 ，我将早 期基督教的宗教 阐述 为一

个 由神 话 、 伦理 和礼仪 组成 的符号世界 。 关于我 对经验维度 的探 讨 ， 参见

Ｇ ． Ｔｈｅ ｉｓｓｅｎ，Ｅ ｒｌｅ ｂｅｎｕｎｄＶｅ ｒｈａｌｔｅ ｎｄｅｒｅ ｒｓ ｔ ｅｎＣｈｒ ｉｓ ｔｅｎ ．Ｅ ｉｎｅＰ ｓｙ
ｃｈ ｏｌｏ

ｇ
ｉｅｄｅｓ

Ｕｒｃｈｒｉ
ｓ
ｔ ｅｎ ｔｕｍ ｓ． Ｇ

ｔｉ ｔｅ ｒｓ ｌｏｈ ， 2 0 0 7 。

② 关 于我 对这 些公理和 基本 主题 的尝 试性 详细 阐述 ， 参 见 Ｇ ．Ｔｈｅ ｉ ｓａｅｎ ，Ｚｕｒ

Ｂｉ ｂｅ ｌｍ ｏｔ ｉｖｉｅｒｅｎ ．Ａｕｆｇａｂｅｎ ，Ｉｎｈ ａ ｌｔｅｕｎｄＭ ｅｔｈｏｄｅｎｅｉｎｅｒｏｆｆｅ ｎｅｎＢｉｂ ｅｌｄｉ ｄａｋｔ
ｉｋ．

Ｇｔ ｉ ｔ
ｅ ｒｓ ｌｏｈ

，
2 0 0 3 ’ 1 3

1
－

1 7 3 。
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起 ， 并不是一个 自 我封闭 、指向 自 己 的 系统 ，它在四个维度上指 向

在文本彼岸 的生命与真实 ：⑴ 它有一种超越关联 （ 7Ｖａｒａｓｚｅｒａ （ｉｚ 6 ｅ 2ｗｇ
）

，

因为它编码宗教经验 ， 见证那
一

位 、 并且是独
一

的上帝 ， 即早在 《 丨 日

约 》中就被发现和认识的 上帝 。 对这一超越关联的理解是
一种神

学诠 释 学 的 核心 主 题 。 （ 2 ） 它 以 神话 的 方 式 有
一种 历 史 关 联

（
Ｇｅｓｃ ｈｉｃｈ ｔｓｂｅｚｕｇ ） ｏ 它关联到 以色列 的整个历史 ，

并且在这一历史

的 中心关联到作 为历史一部分的 拿撒勒人 耶稣 。 这是一种关 于

《新约 》的基督教诠释学的第二个核心主题 。 （ 3 ）此外 ，
它通过诫命

和劝勉有一种生活关联 通过特定 的伦理规范 ，
它

想要渗透和影响整个生活 。 （ 4 ）最后 ，它通过礼仪建立一种共 同体 ：

在 《 旧约 》中 即 以色列 民族 ，
在 《新约 》 中 即在万民 中的教会 。 在现

代社会 中
，
它转向两种受众 ， 即狭义上 的基督 的团契 ， 以及作为整

体的社会 。 圣经对伦理和文化的促进 ， 使得圣经也走 出基督教会

之外 。 圣经也是一本全人类的书 ，它属于我们文化的基础信息 。

一种现代的 诠释学必须在所有维度上 都是批判 的 。 长期 以

来
，
人们所理解的 批判 只是历史批判 ，

也就是说对历 史关联 的批

判 。 如 今
，
超越关联也受到批判 。 宗教批判 问道

，
超 越关联是否

是一种幻象 。 意识形态批判涉及 的是宗教 的生 活关联与共同体

关联 ，它 问道 ，宗教难道不是一种掩藏的权力行使 ，而且对社会有

害吗 ？ 在这种涉及宗教所有维度的 批判 和一种保护 的诠释学 之

间存在着一种
“

诸解释的 冲突
”

（ 利科 ，
Ｐ ．Ｒ ｉｃ ｏｅｕｒ ） 0 德语的诠释学

在大多数情况下 回避了这个诠释学的 冲突 ，
而是寄希望于这样一

种诠释学——那种诠释学相信 ’ 我们理解传统 ，
因 为我们 已 经 、并

且总是对传统有所理解 。 为 了支持这种保守 的态度 ， 这种诠释学

援 引 伽 达 默 尔 的 效 应 史 诠 释 学 （
ｄ ｉｅｗ ｉ ｒｋ ｕｎ

ｇ
ｓ
ｇ
ｅ ｓｃｈ ｉ ｃｈ ｔ

ｌ
ｉ
ｃ ｈｅ

Ｈ ｅｒｍ ｅｎ ｅｕ ｔ ｉｋＨ ．Ｇ ．Ｇａｄａｍ ｅｒ ｓ ）
， 却可能对之有所误 解 。

？如 今 ，对

（ＤＨ ．Ｇ ．Ｇａｄａｍ ｅｒ
，
Ｗａｈ ｒｈｅｉ

ｔｕｎｄＭｅｔｈｏｄ． Ｔｕｂ ｉｎ
ｇ
ｅ ｎ

， 1 9 6 0 ．
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于圣经的效应史而言 ，
宗教批判早就包含其中 。 在作为现代人参

与宗教之前 ，
我们 总是 巳 经对它有如 此之 多 的理解或误解 ，

以至

于我们并不能完 全赞 同它 。 比起慈爱的 、 图宾根 的
“

赞 同 的诠释

学
”

来说
，法国 的

“

冲突 的诠释学
”

（ 利科 ）更符合我们的处境 。
①宗

教批判必须被纳人每
一种宗教诠释学 当 中 。

在我们的 理智 处境下 ，
必须有批判 。 但是 ，

一 种批判 的圣经

诠释学看上去是怎 样的呢 ？ 接下来 ，
我将首先概述圣经的符号世

界 ， 以 及它的语法 ，也就是说它的公理和 基本主题 。 这些公理和

主题构成 了圣经符号世界的建筑结构。 然后
，
我将分别阐 发对圣

经 的超越关联 、历史关联 、生活关联和共同体关联 的想法 ，
同时也

会分别指 出各 自 的批判性意涵 。 在所有 的 四重维度中 ，
我都 以宗

教经验作为 出 发点
，
并且试 图强调指 出

， 圣经 中哪些东西在今天

仍是有效的 。

一

、 圣经的符号语言及其语法

圣经的符号语言？得 以建立的基础是一分 为二的圣典 ，
即 《

丨 日

约 》和 《新约 》 。 两约各有 自 己 的 中心 ：在 《
旧 约 》中 是唯

一上帝的

启 示
，
在 《新约 》中 则是对基督 的信仰 。 两者处 于彼此 的 张力 之

中 。 严格 的一神论实际上不能容忍在 自 己旁边 还有第 二个神 。

如果将对救 赎者的信仰解释为对
一神论上帝信仰危机 的克服 ，也

就是说
，
如果对救 赎者的信仰克服 了上帝信仰的 危机 ，那么 ，

这一

张力就能够得到解决 。

①参 见Ｐ ．Ｒ ｉｃｏ ｅｕ ｒ， Ｈｅｒｍ ｅｎｅｕ ｔ ｉｋ ｕｎｄＰｓ
ｙ
ｃｈｏａｎ ａ ｌ

ｙ
ｓｅ．ＤｅｒＫｏｎｆｌ ｉｋ ｔ ｄｅｒ

Ｉｎｔｅ ｒｐｒｅｔ ａ ｔ
ｉｏｎｅｎ／／ ．Ｍ ｔ

ｉｎｃ ｈｅｎ ， 1 9 7 4 ；Ｐ ．Ｓｔ ｕｈｌｍａｃ ｈｅｒ
，ＶｏｍＶｅｒｓｔｅ ｈ ｅｎｄｅｓＮｅ ｕｅ ｎ

Ｔｅｓ ｔａｍｅｎ ｔｓ ．ＥｉｎｅＨ ｅｒｍｅ ｎｅ ｕｔ
ｉｋ

，Ｇｒｕｎｄ ｒ ｉｓ ｓｅｚ ｕｍＮｅｕ ｅｎＴ ｅｓ ｔａｍ ｅｎ ｔ
，Ｇｄ ｔｔ ｉｎ

ｇ
ｅｎ

，

1 9 7 9 
（

1 9 8 6
2

）
ｏ

② 详参Ｇ． Ｔｈｅ ｉｆｉ ｅｎ
，
Ｄｉ

ｅＲｅ
ｌ
ｉ
ｇ

ｉｏｎ ｄｅｒ ｅｒｓ ｔｅｎＣｈ ｒｉｓｔｅ ｎ ．Ｇｔｉ ｔｅ ｒｓｌｏｈ ， 2 0 0 0 。 此书中 所

理解所列举 的基本 主题 ，少 于接下来所列举 的 。
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这两个中心是圣经信仰 的公理 。 除此之外 ， 还有许多 的基本

主题
，那些主题是搜 索引 擎 （ Ｓｕｃｈｐｒｏｇｍｍｍ ｅ ） ， 借助于它们 ，那 些

生活在圣经的符号世界里 ，并且将此世界的规则 巳经 内化 的人们
“

触摸
”

圣经 、生活 和世界 。 在此触摸的过程 中 ， 他们有着证实的

和反对的 经验 。 后者激发人们 ，
更加多地 以证实的经验为导 向 。

人们碰到 ：

首先 ，
我们在我们 的生 活世界里碰到人类 的界 限 ，

即他 的有

限性
、徒劳性和可错性 。 这些界限指 向

一

种界限 之外的彼岸 。 这

是一种间 接的超越经验 。 在这些界限处 的失 败 中
，
我们认识到 ，

界限 的背后还有着什么
［
东西 ］

。

其次 ，
我们也碰到这样的奇迹 （Ｗ ｕｎｄｅ ｒ ） ，居然有什么 ［东 西 ］存

在 ， 而 且 所 有 的
［
存 在 ］都 是偶 发 的 （

ｋｏｎｔｉ
ｇ
ｅｎｔ ）

？ 或 者 偶 然 的

（ ｚｕｆａ ｌ ｌｉ
ｇ

）
，也就是说 ， 也有可能什么 都不存在 ， 或者 以 另 一种方式

存 在 。 这里 ， 我们在受造经验 （ Ａ＞ｅａｉ ｉ ｉｒｅ
＾／

ｃｔ ／ｉ ｒ ｉｍ
ｇ
ｅ ｒａ ） 中触及到 了上

帝 作 为创 造者 的 奥秘 。 这 种受造 经验将 我们与 万物联合 在
一

起
，

——而且
，
这种联合也不仅仅局限于我们受限 的 生活世界 的

界限之内 。

第三 ，
我们碰到

一种深刻 的 、在我们生 活世界的 界限之 内 创

造的 亲缘关系 。 我称它为
“

共鸣经验
”

（ Ｒｅ ｓｏ ｎａｎｚｅｒｆａｈｒｕｎ
ｇ
ｅｎ ）

，
因

为共鸣经验让我们之 中某些亲缘的东西产生 回 响 （ Ｓｃｈｗ ｉｎ
ｇ
ｅｎ ） ， 同

时激发我们
，
不仅仅要经历

，
而且要保 留和增加这共鸣 。 人们也

可把这种经验称为意义经验 （ Ｓｉｎ ｒａｅｒ／ａ ／ｉｒｕ ｎｇ
ｅｒａ ） 。 爱是最强烈 的共

鸣经验和意义经验 。

第 四
， 凡是我们碰到有意义的 ［东西的 ］地方 ，

义务就会从中产

生 。 意义经验将会成为 良知 经验 （
Ｇｅｗ＆ ｅｒａｅ

＾／ａ ／ｉ ｒＭｒ ｉｇ ） 。 在宗教的

① 这一 概念不 同于偶然与必然 这一 对概念 中 的偶 然 （
ｍｆｔｌｌ

ｉ

ｇ ）
， 与基督 教神学

的创造论传统 密切相关 ，强 调某
一

事物在 逻辑上或 本体论 上的并非 必然 、

但却可能 。 作者 在此 没有做出 明确 区 分 。
——校者注

9
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意义经验和共 鸣经验 中 ，
我们经历着

一

种与万物的和 平 ，
面对贯

穿生活的冲突
，
这和平将会成为

一种命令 ：减少冲突 。

在我看来 ，宗教经验是界限经验 、受造经验 、意义经验和 良知

经验 。 这些经验 在圣经的 基本主题 中被 编码 。 这些基本主题的

列表是开放的 。 随着时 间 的推移 ， 我也总是在不断更改这个列

表 。 最近一次
，
我为所有 的基本主题分别补充了

一个反对性的对

照主题 （ ｗ ｉｄ ｅｒｓｐｒｅｃ ｈｅｎｄ ｅｓＫｏｎｔｒａｓ ｔｍ ｏｔｉｖ
） ，
即 黑暗 的 一面 ，

这 

￣

■ 面

在圣经中总是存在于背景之 中 。 为 了做到
一

目 了然
，
我尝试着分

组总 结 出
一 个关于基 本 主题 的 可能 列 表 ， 它看 上去大 概是 这

样的 ：

对 上帝 的经验是以这样 的主题得 以表达的
： （ 1 ）创造和 毁灭

的 主题 ： 上帝从无 中创造万物 ，
并且能将 万物 陷人无中 ； （ 2 ） 安全

（
Ｇｅｂ ｏ ｒ

ｇ
ｅｎｈ ｅｉ ｔ ） 和距离 的主题 ： 人作 为受造物在上帝那里得到 庇

佑 ，但是过着一种与上帝疏离 的生活 ； （
3 ） 责任和亏欠 （

Ｓ ｃｈ ｕ ｌｄ
） 的

主题 ： 人对上帝是有责任的 ，但却没有尽到他的责任 。

对 世界的 经验包括 ： （ 4 ） 智 慧 和混沌 的 主题 ： 由 于上帝 的 智

慧
，
自 然得以成为 有秩序 的 ，但受到 无秩序 的威胁 。 （ 5

）
历史 的和

放弃 （ Ｒｅ ｓ
ｉｇ
ｎａ ｔｉｏｎ ） 的主题 ： 上帝在历史 中 启示 自 己 ， 而历史却总是

可怕 的 无意义和不可理解 。 （ 6 ）希望和灾难的主题 ： 增长 的 希望和

同样增长 的灾难都在规定着历史 。 （
7 ） 奇迹和宿命 （ Ｓｃｈ ｉｃｋｓａ ｌ ） 的主

题 ： 对不可预见的转变
，
所有一切都是开放的 ， 对宿命的信仰却被

明确拒斥 。

与 人相关的 经验表现在 ： （ 8 ）悔改 和 固执 （Ｖ ｅｒｓ ｔｏｃｋｕｎ
ｇ

） 的 主

题 （ Ｕｍ ｋ ｅｈ ｒ
－

ｕｎｄＶ ｅｒｓ ｔｏｃｋ ｕｎ
ｇ
ｓｍｏ ｔｉｖ ） ： 人有机会悔改 ， 而人却违背

所有理性拒绝悔 改 。 （ 9 ） 出 埃及 和流 放的 主题 ： 群体出 发上路 ，走

进 自 由 ，
却 由 于驱逐和流放而失败 。 （ 1 0 ）公义和不公 义的主题 ： 整

个以色列 对公正负 有责任 ，不公义却被越发多地揭示出 来 。

在相遇的主题之下 ， 人们 可 以提到 ： （ 1 1 ）启 示和奥秘的主题 ：

1 0
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上 帝 走 出 他 的 奥 秘 ， 但 仍 是 一 位
“

隐 秘 的 上 帝
”

（
ｄｅｎｓ

道成 肉 身 和偶像崇拜的 主题 ： 上帝在有 限
［
者

］
中

选择 了 居所 ， 而有限者却被绝对化成 了 偶像 。 （ 1 3
） 信仰 和诱 骗的

主题 ： 上 帝通过信任 显示 自 己
，
但 是 ， 信 任也 可能 会被诱骗 者滥

用 。 （
1 4

） 代赎和牺牲的 主题 （
Ｓ

ｔ
ｅｌ ｌｖ ｅ ｒｓ ｔｒｅ ｔｕｎ

ｇ
ｓ－ ｕ ｎｄＯｐ

ｆｅ ｒｍｏ ｔ ｉ ｖ ） ： 生

命是
一个为 他者 的主动代赎 ， 但也可能是没有 亏 欠 的 、 被 动 的牺

牲
［
品 ］

。 （ 1 5 ） 因信称 义 和诅咒 的主题 ： 上帝无条件地认可 人 ，将 他

从威胁的诅 咒 中抢救 出来 。

这些 主题在圣经 中 以许 多 迥异 的 变体形式存在 。 它们肯 定

不 是 出 现 在 所 有 的 圣 经 文 本 中
， 却 通 过

“

家 族 相 似 性
”

（
Ｆ ａｍ ｉ

ｌ
ｉｅｎａｎ ｈ ｌ

ｉ ｃ ｈ ｋｅ ｉ ｔｅｎ
，
维特根 斯坦

，

Ｌ
．
Ｗ

ｉ ｔ ｔ
ｇ
ｅｎ ｓ ｔｅ ｉ ｎ ） 将更 替的 文

本群体联系 起来 。 其 中 的 一些单个主题 以 圣 经 中许多 的小历史

（
ｋ ｌ ｅ ｉ

ｎｅＧｅ ｓｃ ｈ ｉｃ ｈ ｔ ｅ ｎ
，
或译

“

故 事
”

） 为基础 。 这些 主题赋予历 史 的

内 涵 ， 而这一 内涵 能够也在 它的 不 同解读 中 、 在人们新 的历史 和

生 活 中总是不断地实 现 自 身 。 个别 的 文本可能会有 巨大的 作用 ：

出 埃及总还是走 出 可克服 的奴隶制 的 范本 ， 耶利 米的 新约总还是

道 德 自 主 的 伟大范本 ， 十字架 总还是重估一切 价值 的伟 大符号 。

人们不必 总是马 上将这些 单个 的
［
小 ］
历 史融合 进一个 大历史 当

中 。 重要的 是 ： 单单 因 为这样 ， 这些基本 主题得以 在历史 中保存 ，

因 为它们总是不断地使宗 教经验得以 可能 ，并且通过经验得 以确

认 。 人们通过 它们 触摸生 活 和世界时 ， 就会做 出
一些本 身 自 明 的

发现 。 这些发现为经验打开 了 眼睛 。

在这些 主题和 文 本 中 ， 宗教经验变成现实 ， 这 些主题 和文 本

是一座包 罗 万象的 符号大教堂的 建构原 则 。 然 而 这些原则 是 由

人构造 的 ，
并且是非常人性化 的 ，

当 然这个大教堂应该起到 敬拜

神 的作用 。 这 样建立 的 一个符号 大 教堂在 四 个方 面参考 了 这个

系统的 来世 的事实 ： 在超越 的方 面 ， 历 史 的方面 ， 牛． 活 的方面 和 共

同体的方 面 。 因此我也来到 了第二部分 ， 圣经意 义 （ Ｓｃ ｈ ｒ
ｉｆ ｔ

ｓ
ｉ
ｎ ｎ

）的

Ｉ Ｉ
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四个维度 。 与前现代的圣经四层意义的理论的一个重要的不同？

是
：
每一个维度都是以字面的圣经意义 为基础的 。

二 、圣经意义的四个维度

1 ． 圣经的超越关联

圣经 的 超越关联 是它 最重要 的 维度 。 读 圣经的 人 ，
或是 在

寻 找与 上帝 的联 系
，
或是希望理解这样的 联系 对他人 意味着 什

么 。 圣经被 当作宗教经验的 编码而阅 读 。 在 此
，

一种圣经诠释

学必须参与到 与宗教批判 的 谈话 中来 。 宗教批判认为 ， 上帝是

我们的 渴望 、 我们 的失 望 ，
或者我们的 强 力 意志 的投射 。 因此 ，

这个问 题是决定性 的 ： 有没有那种能经受住宗教批判 考验 的
［
宗

教
1
经验 呢 ？

哲学家维特根斯坦在他的 《关于伦理学的报告 》 （ ＲｒｔｍｇＵｂ ｅｒ

五认认 ） 中提到 了 三种宗教性 的基础经验 。 按照他的 意见 ，这些基

础经验是可 以摆脱宗教批判 的 ：

？第一 ，对世界存在的惊叹
； 第二 ，

对一种绝对安全感的 经验 （ 我会说 ，对一种无 条件信任的经验 ）
；

第三 ，
亏欠 的经验 （ 我会更基本地说 ： 责任的经验 ） 。

对世界存在的惊叹并非关于这个世界如何产生 的
“

意见
”

，
也

① 关 于这里所 简述 的圣经 的四重维度与 中 世纪诠释学 圣经的 四重 意义之间

的不 同 ，
我 们 在 此 无法讨 论 。 参 见 Ｇ ．Ｔｈ ｅ ｉ ｓｓｅ ｎ ，Ｐ ｒｏ ｔｅ ｓｔ ａｎ ｔ ｉ ｓｃｈ ｅＥｘ ｅｇ ｅ ｓｅ ．

Ｐ ｌａｄｏ
ｙ ｅ

ｒｆ ｉｉ ｒｅｉｎｅ ｎｎｅｕ ｅ ｎ ｖ ｉ ｅｒｆａｃ ｈｅｎＳｃ ｈ ｒ ｉｆ
ｔｓ ｉ ｎｍ，Ｓａ ｃｒａＳｃｒ ｉ

ｐ
ｔ ａ 5（

2 0 0 7
）

：

1 6 4
－

1 9 1
。

②Ｌ ．Ｗ ｉ
ｔｔ ｇｅ

ｎｓ
ｔｅ ｉｎ

，Ｖｏｒ ｔｒａｇ
ＵｂｅｒＥｔ ｈ

ｉ
ｋ

，ｉｎ ：Ｌ ，Ｗ ｉｔｔ
ｇ ｅｎ ｓｔ ｅｉｎ ，Ｖｏ ｒｔｒａｇ ｉｉ ｂｅｒｅｔｈ ｉｋ

ｕｎｄａｎｄｅｒｅｋ ｌｅｉｎｅＳｃｈ ｒ ｉｆｌｅ ｎ，ｈｇ ， Ｊ ．Ｓ ｃｈｕｌ
ｔ ｅ

， ｓｔｗ 7 7 0 ．Ｆｒａｎｋ ｆｕｒｔ
， 1 9 8 9 ， 9

－

1 9
， 第

1 6 页
：

“

因 为我相信 ， 当 人们说上帝 创造了 世界 时 ， 他们所指涉 的正是这些

经历 中 的 第一种 ［即世界存在 的 惊叹
］

；
对绝 对安全感 的 经历是 由 以下 言语

加 以描述 的 ：我 们在上 帝的手里感到安全 ；
同样的第 三种经 历是亏欠感 ， 人

们则 以 这样的表达加 以描绘 ： 上帝 不同 意我们 的行 为 。 由 此可见 ， 在伦 理

和宗教的语言中 ， 我们似乎总是不断在运用 比喻 （ Ｇ ｌｅ ｉｃ ｈ ｔｉ ｉｓ ｓｅ
） 。

”

1 2
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就是说 ， 并非
一种这个世界是在四千年前或者十亿年前产生 的理

论 。 关于这些 意见和理论 ，
人们可 以 有所争论 ，但所争论 的并非

［
如下一点 ］

： 人被这样的奇迹所抓住 ， 即有某些
［
东西

］
存在

，
而不是

不存在 。 因 为有某些
［
东西

］
存在这个奥秘独立 于所有关于世界

的理论 。 相对于我们关于这个世界如何产生的意见 ，这一奥秘是

自 主的 （ ｓｏｕｖｅｒａｎ ） 。

第二种 宗教性 的基础 经验是 安全感 （
Ｇｅｂ ｏｒｇｅ ｎｈ ｅｉ ｔ ） ， 或 者说

是
一种无条件 的信任 。 相 对于我们 的意见 ，这种经验也是 自 主

地 自 我贯彻 的 。 当 我们在夜里用话语安慰一个 孩子
“
一 切都会

好 的
”

时 ， 我们感受 到一些 这样 的信 任 Ｄ 我 们可能非 常清楚地

知道 ：

一切并非都是好 的 ； 但是 ，
我们不会使

一个孩子在 生活 中

丧失基 本 的 信任 。 维 特根斯坦 并没有 将第二 种宗教 的 经验与

第一种联系 起来 。 然而它 们之间 却是有关联的 ： 那种对有某些

［
东西 ］

存在 而非不存 在的 惊 叹 ，也包 含 了 我 们 自 己 的存 在 。 它
‘

把我们与万物都联合在一 起 ，
从最远 的 星 系 到最微小 的基本粒

子 。 存 在 的 奥秘 如 同 音 乐 一 样 贯 穿 了所 有 ，
也 包 含 了 我们

自 身 。

第三种宗教性 的基础 经验是对 亏欠 的经验——或者说对责

任和 良知 的经验 。 这里我们 碰到 的不再是关于存在 的奥秘 ， 而是

关于应该 的奥秘 。 同样在这里
，
维特根斯坦也没有把它与其他宗

教性 的基础经验联系起来 。 而在我看来 ，这 种联 系是 自 明 的 ： 在

对万物存在的惊叹 中 ，我们经验到万物的偶发性 ；
也就是说 ， 它们

可能不存在
，
或者可能 以 另一种方式存在 。 在对责任 的经验中 ，

我们也同样在 自 己 的行为 中 经历到这种偶发性 ：我们可能 以 另
一

种方式行为 ，或者也可 以不行为 。 因 此 ， 我们感觉到 ，我们对我们

的行为是 有责任 的 ； 而且 ，
这并不依赖 于我们关于 自 由 和决定论

有着怎样 的 意见 。 在一种无条件 的安全感将 我们嵌入与万物的

联系之 中时 ，这种 自 由 意识往往会生硬地将我们从那种联系 中脱

1 3
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离 出来 。

但是 ，诸宗教难道不是 以关于世界产生或者毁灭的各种奇特

神话把这样的基础经验表达出 来吗 ？ 事实上 ，
宗教需要神话式 的

图像 、象 征 和 比喻 （ Ｇ ｌｅ ｉ ｃｈ ｎ ｉｓｓｅｓ ）
，
以便社会性地 分享 这样 的 经

验 。 这三种宗教 的基本经验在圣经中就是通过上帝的 如下三种

图像被传达的 ，当圣经谈到
“

创造者上帝
”

时
，
这个 图像指向 的就

是那个奇迹 ，
即居然有 东西存在 ，

并且不是不存在 。 当圣经谈到
“

［
圣

］
父上帝 （ 时而也会谈到作为母亲的 上帝 ）

”

时
，
在这个 图像 中

被编码的 是对无条件安 全感 的经验 。 当 圣经谈 到
“

作为统治者 、

立法者和审判者
”

的上帝时 ，
这个图像指 向

一些命令
——我们 自

己不给 自 己这些命令——或者一些诫命 ， 比如 ：

“

不可杀人 ！ 不可

奸淫 ！ 不可作假见证陷害人 ！

”

（ 出 2 0 ：1 3
－

1 6 ） 。

仅仅通过语言表达 ，
宗教经验成为对

“

上帝
”

的经验 。 语言的

图像打开对某些东西的
“

眼 睛
”

，那些东西我们 只 能通过图像 的帮

助才能看 见 。 因此
，
人们可 以说 ： 只有语言才打开 了宗教经验的

那
一深奥 维度 ， 我们将这一维度命名 为

“

上帝
”

。 或者换句话说 ，

上帝在语言 中显 自 己 （
Ｇｏ ｔ ｔｅｒｓｃｈ ｌ ｉ ｅＢ ｔｓｉｃｈ ｉｎｄｅｒＳｐ

ｒａｃｈｅ ） 。 可

见
，
言语 （

Ｗ ｏｒ ｔ ）在圣经的诸宗教中扮演了如此重大 的角 色 。 所有

人都确信 ，

上帝在他 的言语 中显示 自 己 。 在这一过程 中 ， 耶稣处

于基督宗教 的 中心 ，他在 图像和 比喻中谈论上帝 ，

——并且后来

被他 的追随者尊崇为 绝对 的
“

上帝的言语
”

。 由此 ，我们来到圣经

文本的第二个维度 ：它的历史关联 。

① 这些神话 和象 征由 它们 的神学 借鉴通过想法 （ Ｇ？ｋｎｋ ｅ ｎ ）被加以 区分 ， 也就

是说 ，通 过维特 根斯坦所称 的
“

意 见
”

（ Ｍｅ ｉｍｍｇｅｎ
）

。 这些 神学 的想法 应该

得到更高 的评价 ， 高 于维 特根斯坦所认 为的 ：

“

象征让人思考
”

（ 利科 ） 。 它

先 于思想 ， 但 是它 能够 非 同 寻常 地激 起 思 想 。 参 见 Ｐ ．Ｒ ｉｃ ｏｅ ｉ ｉ ｒ ，Ｓｙ
ｍｂｏ ｌｉｋ

ｄｅｓＢｏｓｅｎ ．Ｐｈｎｏｍ ｅｎｅｏ ｌ
ｏｇ ｉｅｄｅｒＳｃｋ ｕｌｄＩＩ．Ｆｒｅ ｉ ｂｕｒｇ 

／Ｍ ｉ ｉｎｃ ｈｅ ｎ ，  1 9 7 1
， 3 9 5 － 4 0 6 。
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2
．
圣经的历史关联

圣经与 以色列 的历史有一种独一无二的关系 ，
并且在其中心

也和拿撒勒人耶稣有着这神独
一无二 的关系 。 圣 经在一种历史

和神话 的独特混合 中叙述关 于耶稣 的事情 。 这些神话式 的 陈述

与我们的科学世界观是相抵触的 。

一个人曾 经先在地存在过 ，
这

是不可证实的 。
一个人并非通过性行为被生出 ，

或者他能够在水

面上行 走 ， 这些 也都是与我们 的世界 观相抵触 的 。 对 于我们来

说 ， 神话是
一种对历史的人性 的 、 过于人性 的解释 （ Ｄｅｕｔｕｎ

ｇ ） 。 没

有人有 义务在字面上将神话当成是真 的 。 但是 ，对 于基督教信仰

而言 ，
为什么对这种 以神话方式被解释过的历史的 回归是一如既

往地重要 的呢 ？

在我 看来 ，通 过这个历 史 ， 上述 三种宗 教性 的 基 础经验 得

以更 新 ， 虽然它们 在三种界限上总是不断地失败 那个有 东西

存 在 、 而非不存在 的 奇迹将我们 引 向概念把握 （ Ｂ ｅ
ｇ
ｒｅｉ ｆｅｎｓ ） 的 界

限存 在 的奥 秘 是不 能 穿透 的 （ ｕｎ ｄｕｒｃｈｄｒｉ ｎ
ｇ
ｌ ｉｃｈ

） 。
②但 是 ，

在耶稣基 督 中 ，
如 《新 约 》所说 ， 上帝 的 奥秘重新显示 自 己 。 那

些 向 来隐秘 的
，
在基督 中 得以 显 明 。 对安全感 的 经验将我们 引

向 这样 的 界 限 ： 我们被抛 向 了 死亡和苦难 ， 而且 没有 那种安全

感 。 耶稣 的 历史也 克服 了 这一界 限 ： 《新约 》讲述到 ，
他如 何分

担 和克 服有 限性 、 痛苦 、 不 义 和死亡 。 对责 任 的 经验将我 们引

向 我们行 为 的界 限 ： 我们是 有所 亏 欠 的 ，恰恰是 因 为我们 是 自

① 与朋霍 费尔不一 样的是 ， 我们 不可以 贬 低这些作 为宗教 经验 的界限经验 ，

即使我们在其 中 感到 自 己是脆 弱和无力 的 。 这 也表明朋霍 费尔的命运 ： 他

正 是通过 他在 一种界限处境 中 的行 为使 人信服 。

② 由 此而来 ，这里没有 朱熹所谓桶 底脱落之类 的
“

洞见
”

之说 。 这是基督教神

学 思 想 与
［
有 宋 以 来 的

］
儒 家人 文 思想 的根 本 差 异之 一 。 就此 而言 ，将

Ｅ ｉ ｎ ｓ ｉｃ ｈｔ ／ｉ
ｎ ｓ ｉ

ｇｈ
ｔ 翻译成

“

洞见
”

的做法 ， 在很大程 度上 自 觉不 自 觉地受到 了 宋

明理 学的影响 。 而这影响也有 可能并非来 自 先 秦的原始儒 家 ， 而是来 自 印

度 的佛教 。

——校者注
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由 的 。 耶稣 的 历史克服 了这
一界限 。 按照 《新约 》 ，

耶稣宣布罪

得 赦免
，
并且代 赎性地 （ ｓ ｔｅｌｌｖｅｒｔ ｒｅ ｔｅｎｄ ）将 人 的 亏 欠 担在 自 己 身

上 。 《新约 》的特色就在于 ，
在关于耶 稣的叙 述 中

，
各 种界限都被

克服 了 。 接下 来 ，
我将简述

一种尝试 ， 在那种尝试 中
，
我将 以认

知宗教学 （ ｄｉｅｋ ｏ
ｇ
ｎ ｉｔ ｉｖ ｅＲ ｅｌ ｉ

ｇ
ｉ ｏｎ ｓｗｉ ｓｓｅｎｓ ｃｈａ ｆｔ ） 的 范畴来解码这些

界限 。
？

认知 宗教学试图 解释 为 什么 宗教思想会得 到普遍 的 传播 。

其 解 释 方 式 是 ，
由 于

一 种 对
“

反 直 觉
”

和
“

直 觉
”

观 念

（

＂

ｋｏｎｔｒａ ｉｎ ｔｕ ｉ ｔｉｖｅｎ

＂

ｕｎｄ
“

ｉｎｔｕ ｉ ｔｉｖｅｎＩ ｄｅｅｎ
”

）
的 优化联系 ，

宗教思想

使得 自 己 被牢牢记住 。 在此解释中 ，所有那些 突破我们 日 常本体

论 （ Ａ ｌ ｌ ｔａ
ｇ
ｓｏｎｔ ｏｌｏ

ｇ
ｉ
ｅ ）规则 的东西 ，

都是
“

反本能 的
”

。 就连小孩子

都 已 经能区分有生命 的东西 和没有生命 的 东西 ，此外
，也能

一方

面对物 品 和人工产 品 （ 没有生命 的东西 ）
、
另
一方面对植物 、动物

和人 （有生命的东西 ）进行区 分 。
②对于这些存在 的范围 ，我们会

激活先验的期待 ，
比如

，
当我们将某东西当作人进行分类时 ，

我们

所有人都期待 ，
人不能穿过固体物质

，人有感觉和意图 ，
并且是会

死的 。 宗教的想法与这些期待相抵触 ： 复活 的基督穿过 了关着 的

门
，
他是不死的 。 按照认知 的 进路 ， 宗教想法 的反直觉特征解释

了它所得到 的关注 ； 与此相反 ， 这想法在直觉观念网络 中 的嵌人

① 关 于此 的导 论 ， 参 丨． Ｃ ｚａｃｈ ｅ ｓ ｚ
，Ｋｏｎ ｔｒａ ｉｎ

ｔ
ｕ

ｉ
ｔｉｖｅ Ｉｄｅ ｅｎｉｍｕ ｒｃｈ ｒ

ｉ
ｓｔｌｉｃ ｈ ｅｎＤｅｎｋｅ ｎ

，

ｉｎ ：ＣｅｒｄＴｈｅ ｉｆｌｅｎ／Ｐｅ ｔｒａｖｏ ｎＧｅｍＯｎｄｅｎ （
Ｈ ｇ

．

）
， Ｅｒｋｅｎｎｅｒｉｕｎｄ Ｅｒｌｅｂｅｎ ．ＢｅｉｔｒＵｇｅ ｚｕｒ

ｐｓｙｃｈ ｏｌ
ｏｇ ｉｓｃｈｅｎＥ ｆ

ｆｏｍｃｈｕｎｇ ｄ
ｅｓ

ｆｒｉｉｈ ｅｎＣｈｒｉ
ｓ
ｔｅ ｎ ｔｕｍ ｓ

，Ｇ ｉ ｉ
ｔ
ｅ ｒｓ ｌｏ ｈ， 2 0 0 7

，1 9 7
－

2 0 8


0

另 可 参Ｐ．Ｂｏｙｅｒ ，Ｒ ｅｌ
ｉ

ｇｉｏｎＥｘｐｌａ ｉｎｅｄ．Ｔｈ ｅＥｖｏｌ ｕ ｔｉｏｎａｒｙＯｒｉ
ｇｉｎ ｓｏｆＲｅｌｉｇ

ｉｏ ｕｓ

Ｔｈｏｕｇ
ｈ

ｔ
．Ｌｏ ｎｄｏ ｎ

， 2 0 0 1
；Ｉ ．Ｐ ｙｙｓ ｉａ ｉｎｅｎ

，Ｈ ｏｗＲｅｌｉｇ ｉｏ ｎＷｏｒｋ ｓ． ＴｏｗａｒｄｓａＮｅｗ

Ｃｏｇｎ ｉ
ｔ
ｉｖｅＳ ｃ ｉｅｎｃｅ ｏｆ 

Ｒｅ ｌｉｇｉｏ ｎ， Ｃ ｏｇｎ ｉ ｔ ｉｏ ｎａｎｄ Ｃ ｕｌ
ｔｕｒ ｅ／ ，Ｌｅ ｉ

ｄ ｅｎ
，  2 0 0 1

 ；
也可以 参考

Ｅｖ ａｎｇｅｌｉｓｃｈｅＴｈｅｏ ｌｏｇ
ｉｅ杂 ／志 上 关 于 这 个 主 题 的 一■ 期 ： ＩＶ ｅｕ ｔｅ ｓ ｔａｍ ｅｎｄ ｉｃ ｈｅ

Ｅｘｅｇｅｓｅｕｎｄ
ｋｏｇ

ｎ
ｉ ｔ ｉｖｅ Ｒｅ ｌｉｇ

ｉｏｎｓｗｉｓｓｅｎｓｃ ｈａｆｔ， Ｅｖ
Ｔｈ  7 1 （

4 ／ 2 0 1
 ｌ

）
ｃ

② 认知宗 教学 大多区分 了物 品 、 人工 产品 、植 物 、 动物 和人类 。 然而 ，婴 儿已

经知道 有生命 物和无生命 物之间 的奠基性 区分 ，
并且 由 此 出 发 ， 能够认识

到范畴是有等级 的
。
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清楚地表明 ，
为什么它们长期 以来是有说服力 的 。

为 了 能够更好地 理解在圣经 中 被见证的 界限跨越 ， 在我看

来 ， 人们必 须增加上述 的存在范围 。 宗教不仅仅超越 了物 品 、人

工产品 、植物 、动物和人之间 的界限 ，
而且将万物当作存在 （ ＳＥ ＩＮ ）

与无 （ ＮＩＣＨＴＳ
）相对照 ，

即 使那个无在宗教史上继续是一种无形

式的 东西 （ ＥＴＷＡ Ｓ
） 。 神话叙述的是 ，诸神如何在起初从这个无 中

创造世界 。 仅仅通过这个对所有存在领域的超越 ，我们才能充分

描述 如下宗教性的 基础经验 ， 即对 ［某 ］东西存在 、并非不存在 的惊

叹 。 因此 ，对 自 然秩序的认识本身并不是宗教性的经验 。 关于 自

然秩 序 ， 许多科学家都清楚知 晓 ， 但他们都不是宗教性的 。 但 当

他们这样去经验 自 然秩序
——

［
明 白

］
他们可能不存在 ，

或者以 另

一种方式存在 ， 他们是偶发 的时 ， 他们 的经验就成为 了 宗教性 的

经验 。 为所有奠定基础的界限跨越是从存在到无 ， 以及从无到存

在的跨越 。

这种思考应当有助于我们对历史的 耶稣及其所变成的
“

宣讲

的 神 子 

”

（Ｖ ｅｒｗａｎｄｌｕ ｎ
ｇ

ｚｕｍｋｅ ｒｙｇ
ｍａ ｔ ｉ ｓｃｈｅｎＳｏｈｎＧｏ ｔ ｔｅ ｓ ） 进 行 解

释 。 在此过程中 ，这种界限跨越在 不同 的方 向上进行 ：就历史上

的耶穌而 目 ，是从下 到上
；
就基督宣讲 （ Ｃｈ ｒｉ ｓ ｔｕｓ ｋｅｒ

ｙｇｍ ａ ）而 言 ，是

从上到下 。

历史的耶穌通过他 的 比喻和象征行为 （ Ｓ
ｙ
ｍｂ ｏｌｈａｎｄｌｕｎｇｅｎ ）将

世界变得 向 神透明 ， 并以 这样 的方式 传达一种 间接地 与上 帝相

遇 。 但是 ，宣讲的基督直接地遭遇那从无中创造的上帝 。 他与复

活者相遇 。 因此 ， 历史的耶稣和宣讲的基督符合宗教经验的 两种

基本形式 ：

？或者我们 的 日常世界成为 向上帝透明的 ，或者这个 日

常世界有裂 口
，
透过这些裂 口

，

一个全然的他者 Ａｔｏｅｒ ）会

① 通过对极端 的和适 当的宗教 体验与行 为之间的持续 分化 ， 我阐述 了第 一代

基 督 徒 的 宗 教 经 验 和 行 为 ， 参 见 Ｇ ．Ｔｈｅ ｉｆｉｅｎ ，Ｅｒ
ｌｅｂ ｅｎｕｎｄＶｅｒｈａ ｌ

ｔ ｅｎｄｅｒ

ｅｒｓ ｔｅｎＣｈｒｉｓ ｔｅｎ ．Ｇ ｉ ｉ
ｔｅ ｒｓ

ｌｏ ｈ ， 2 0 0 7
ｃ
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闯入 。 历史的 耶稣通过 图像和 比 喻使得我们的 日 常世界成为
一

个面纱 ，
通过它

，
上 帝变成透 明 的 ；

而宣 讲的基督则撕裂这面纱 。

因此
，
历史 的 耶穌站在这个世界追 寻上帝 足迹 的人 的

一边 ；在我

看来 ， ［
历史的 ］

耶稣将 自 己 清楚明 确地理解为与上帝不 同的人
，
而

宣讲的基督却作为上帝 的一个踪迹闯人 这个世界 。 在宣讲 中
，
出

现一种与存在 、 与上帝 自 身的直接相遇 。 我们将遭遇
一种力量

，

这力量就是存在 自 身的奇迹 。 新教 自 由 主义神学想要做的 ，仅仅

是将历史的耶稣作为
一个更新 的基督信仰 的根 基 ；

而存在论的宣

讲神学想 要的 ， 仅仅是将宣讲作 为
一个更新 的基督 教信仰 的根

基 。 而两者是属 于同
一整体的 。

《新约 》与拿撒勒人耶稣之独
一历史 的历史关联是必须的 ， 因

为通过他
’
三种宗教性的 基础经验尽 管面对有限性 、 苦难和亏欠

的界限
，
还是得到更新 。 这一历史最主要的是通过神话 的提升成

为一个克服界限的历史 。

一个先在的人从天上 而来 ， 在地上和在

水上行走 ，
然后返 回他所来 自 的天上 。 这个神话是关于神圣者的

诗歌 。 没有人必须在字面意义上接受这些图像 ，
即使 它们与

一个

真实发生的历史相关联 。

然而 ，
在这个神话式 的历史 中包含着

一个合理的 意图 ， 即 与

真实 的整体发生关联 的 意图 。 宗教总是在宇宙 和 历史 的整体 中

给人分配
一个位子 。 现在

，
宗教丧失 了这种力量 。 圣经 的救赎历

史在这里失去了 它的说 服力 。 我们今天把它理解为人类 信仰历

史 中试图 用概念理解 （ ｂｅｇ
ｒｅ ｉｆｅ ｎ ） 整体的

一种尝试 ， 然而 ，我们却不

能再将我们的整个知识放人这个整体框架 中 。 也许
，
不仅仅是圣

经的救赎历史
，
而是所有 的

“

宏大 叙事
”

都被腐蚀 ， 同 样被腐蚀 的

还有历史 即精神 的 自 我展开的叙事 、历史 即无阶级社会的实现过

程的叙事 ，
以及历史 即毫无界限 的进步 的实现过程 的 叙事 。 基本

上
，
仅有一种科学 的

“

叙事
”

得 以幸存 ：进化论
，
这个理论理解 了从

氢到大脑的发展过程 。 但是它并没有赋予历史 任何意义 ， 它充其
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量 只 是阐述 了 寻求意 义 的生命体是如何 产生的 。 这个理论也包

含 了宗教如何产生的 阐述 。

圣经 中 的许多小型叙事独立于这样的一个宏大历史 ，保存了

它 自 己 的光芒 ，
并且它是不言 自 明 的——不仅仅是在 比如存在论

的解释 当 中那样 ，作 为对于个体生命塑造 的促进 。 更多 的是 ， 出

埃及作为从奴隶状态的解 放 ，新约作为一个 自 律道德 的提纲 ，通

过放弃暴力而获得和平 ， 自 己 变多 的 面包 ，

一

如既往 让人向往 的

社会乌托邦 。 我们不需要
“

宏 大叙事
”

，好让 自 己 被这些 图像所抓

住 。 但是 ，我们 出 于神学 的原 因不能够放弃如下的尝试 ， 即将这

些历史排列进一个 全面的框架之 中 。 这就是普遍历史 的诠释学

的 合理因素 （潘能伯格 ，

Ｗ
．
Ｐａｍｘｅｎｂｅｒｇ ）

？
。 这种解释学只是还需

要进一步发展成
一种进化论的解释 ，这一解释也涵盖宗教的本性

和产生 。 也 许 ，
我们离一个关于圣经宗教的 、 足以形成共识的进

化论解释还很远？ 。 圣经文本的生活关联虽然并不依赖于这样的

一种解释 ，但是 ，
在我 看来

，
通过这种解释

，
这种关联能够得到更

为重要的分量。

3
．圣经的生活关联

圣经 的生 活关联在 于 ，
得 以 更新的 宗教性 的 基础经验是 一

种伦理 的基础 ，并且想要 穿透整个生活 。 然而 ，将伦理奠基于宗

教经验 的做法触碰到现代世界的禁忌 ， 即 伦理必须 是 自 主的 ， 不

允许宗教性地 被奠基
——这样一来 ， 宗教性 的 和非宗教性 的人

①Ｗ ．Ｐａ ｎｎｅｎ ｂｅｒｇ ，Ｈ ｅｒｍ ｅ ｎ ｅｕ ｔｉ ｋｕ ｎｄＵｎ ｉｖ ｅ ｒｓａ ｌｇ ｅｓ ｃｈ
ｉｃ ｈ ｔｅ ， ｉｎ ：Ｇ ｒｕｎｄｆｒａｇｅｎ

ｓ
ｙｓｔ ｅｍａｔｉｓｃｈｅｒＴｈｅ ｏｌｏｇ ｉｅ ． Ｇ ｄｔｔ

ｉｎｇｅ ｎ ， 

3

1 9 7 9 ，  9 1
—

1 2 2 ．

② 请允许我在此提 示一下我 所作出 的如下尝 试
：
Ｇ ．Ｔｈｅ ｉＢｅｎ ，Ｂｉｂ ｌｉｓ ｃｈｅｒＧ ｌａｕｂ ｅ

ｉ ｎｅｖｏｌ ｕ ｔｉｏ ｎ线 ｒｅ ｒＳｉｃｈｔ ．Ｍ ｔ ｌｎｃ ｈｅｎ ， 1 9 8 4
。 更 进 一 步 的 阐 述 参 见 ： Ｂ ｉｂｌ

ｉｓｃｈ ｅｒ

Ｇｌａ ｕｂｅｕ ｎｄＥ ｖｏ ｌｕ ｔ
ｉｏｎ ．Ｄｅｒａｎ ｔ

ｉｓｅｌｅｔ
ｉｖ ｅＩ ｎｄｉｋａ ｔ

ｉｖｕｎｄＩｍｐｅ ｒａｔｉ ｖ ，ｉ ｎ ：Ｇｅ ｒｄ

Ｔｈｅ ｉＢｅ ｎ ，Ｖｏ ｎＪ ｅｓｕｓｚａｒｕｒｃｈ ｒ
ｉｓ

ｔ
ｌｉｃｈｅｎＺｅ ｉｃｈｅ ｎｗｅ

ｌ
ｔ．

＂



Ｎｅ ｕ ｔｅｓ ｔａｍ ｅｎ ｔ
ｌ
ｉｃｈｅ

Ｇ ｒｅｎｚｇＵ ｎｇｅ
＂

 ｉｍＤｉａｌｏｇ，ＮＴＯＡ 7 8 ． Ｇｏ ｔ ｔ ｉ ｎｇｅ ｎ／Ｆ ｒｉｂ ｏｕ ｒ
ｇ ， 2 0 1 1

，
1 8 8

－

2 3 7
。
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才能在我们 的 时代合作 。 但是 ，现代的世俗伦理 有
一个 奠基上

的缺陷
，
也就是说

，
它没有为伦理 （ 和我们 的知识 ）提供最终的 奠

基 。 虽然 宗教 不能提供最终 的奠基 ，
然而宗教 经验却 可能使得

伦理 的最终奠基 的缺 乏更为 容易承受 。 这是 因 为
，
人们 在宗教

经验 中碰 到某些东西 ，而这些东西 自 身 是满有价值的 。 为此 ，
让

我们 再 思考 一遍 那三 种基 础经 验 ，
以 在 其 中追 问伦 理命令 的

奠基 ：

首先 ， 关 于存在奥秘的 经验建立 了
一

种奠基性 的价值 ：有 东

西存在 ，这是好 的 。 存在比不存在 （ Ｎ ｉｃｈ ｔｓｅ ｉｎ ）更好 。 在这种经验

中 ，对生命 的感恩得以 奠基 。 然而在具体 的经验生活 中 ，我们碰

到许多 我们因此不能够感恩的东西 。 所有的都被交给 了不存在

和死亡 。 从宗教性的 基础经验和生活世界之间 的这种差异 中产

生一条命令 ：必须有些东西是我们能够肯定的 。 这就是那条奠基

性的伦理命令 ：肯定存在和生命 （约纳斯 ，
Ｈ ．Ｊｏｎａ ｓ ） 。

？

其次 ， 第二种宗教性的基础经验是对与所有存在都有亲缘关

系 的经验 。 当我们在现实 中感到 安全 ， 我们并没有区 分好 和坏 。

这是
一种包含所有 ，

并且不作区别的经验。 这种与万有都紧密联

合的 经验 是伦理的
一个 重要来源 ： 在经验生活 中 ，我们必须在 那

些促进生命 和威胁生命的 事物之 间不断地做 区分 。 在经验的 生

活 中
，我们处于尖锐的 冲突之中 。 从宗教性的与万有联合的经验

和所有生命 间的 冲突 两者之间 的差异中产生一条命令 ：不要反对

他者
， 而是要为他者而 活 ！ 我把它命名 为

“

反 选择 的命令
”

（
ｄｅｎ

“

ａｎｔ ｉｓ ｅ ｌｅｋ ｔ ｉｖｅｎＩｍｐｅｒａ
ｔｉｖ

＂

） 。 这条命令要求 ，减少压力 ，
即存在于所

① 关 于这 样 一 种 奠 基性 的 命 令 ， 参见 Ｈ ．Ｊｏ ｎａｓ ，Ｄａ ｓＰｒｉｎｚｉ
ｐＶｅｒａｎ ｔｗｏ ｒｔ ｕｎｇ ，

Ｖｅｒｓ ｕｃｈｅ ｉｎｅｒ Ｅｔｈ ｉｋ
ｆｉｉ ｒｄ ｉｅ ｔｅ ｃｈｎｏ ｌｏｇｉ ｓｃｈｅＺ ｉｖｉｌ ｉ

ｓａｔｉｏｎ ． Ｆ ｒａ ｎｋ ｆｕ ｒｔ 1 9 7 9 ， 尤 参见
＂

Ｓｅ ｉｎｕ ｎｄＳｏ〗 丨ｅｎ

”

这 ？̄ 章ｆ
Ｓ ． Ｉ 5 3 ｆｆ

）
和 如 下 ？■些小 节

＂

：

＂

Ｄａ ｓＪａｄｅｓＬｅｂｅ ｎ ｓ

ｅｍｐｈａｔ ｉｓｃｈａｌｓＮｅ ｉｎ 2ｕｍＮ ｉｃ ｈ ｔｓｅｉ ｎ

＂


（
Ｓ ． 1 5 6 ｆ

）
， 或 者

“

Ｓｏ ｌ ｌ
ｅｎｋ ｒａｆｔｄｅ ｓ

ｏｎｔｏ ｌｏｇ
ｉ ｓｃ ｈｅ ｎＪａ ｆ ｉ

ｉ
ｒｄｅ ｎ Ｍ ｅｎ ｓｃ ｈｅ ｎ

＂


（
Ｓ ． 1 5 7 ｆ

）
。
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有生命之 中的选择压力
，
这种压力使 得一切与一切都陷人争竞和

冲突 之中 。 在我看来 ，
这条命令 规定 了所有人类 的 文化 ， 而且尤

其在圣经 中得到 了清晰的表达 。

再次 ，第三种宗教性的 基础经验是责任的 经验 。 它为第三种

价值提供 了根据 ： 因为我们 的行 为 如 同存在本身
一样都是偶发

的 ，我们经验到 自 己是 自 由 的 。 我们在万有中无疑 只是微不足道

的 （ Ｎ ｉｃｈ ｔｓ ）
，但是 ，

我们能够从无 中让东西产生 。 我们必须尊重这

种在 我们和所有其 他人之 中 的 能力 ， 即 开始 某些东西 ，
否则 它们

就不存在 。 在经验的生活世界 中 ， 这种能力触碰到 了 自 由 在事实

上受到 的种种约束 。 由 此产生 了
一条关于 自 由 的命令 ：

我们有责

任让 自 由 成为可能——不仅在 自 己 的生命 中 ， 而且也在他者的 生

命之中 。

于是 ，从这三种 宗教性的 基础经验 中 三种价值得 以产生 ： 对

生命 旳 感 恩 、通过 与 万有 相连而 产生的 爱 ，
以及对 自 由 的 意愿 。

对生命 的 肯定 、
人与人的 共在关 系 （ Ｍ ｉｔｍ ｅｎｓｃｈｌｉｃｈｋｅ ｉｔ ） 和 自 主是

三种奠基性的价值 。 在我看来 ，这些价值奠基于三种宗教性的基

础经验
，
或者通过它们得 到确认 、支持和不断的更新 。

人们能够 ［通过
一个共同 的基础 ］将这些责任统

一起来 吗 ？ 要

理解三种宗教性 的基础经验的伦理意义 ，可以将所有这些 经验都

理解 为共鸣经验 ： 居然有东西存在的奇迹在我们存在
［
这一事实

］

中找 到共 鸣
；
万有 的 偶发性在我们 自 身存在 的偶发 性中 找到共

鸣 ； 同样 ， 安全感 的经历也是一种共鸣经历 ： 如 同所有质料一样
，

我们也是质料 ， 与所有生命体分享同样 的基 因编码 ， 我们思考的

结构也与万有相符合 。 我们 的理智 只 是一个强大 的 、被投人创造

中的理智 的微弱 回响 。 最为重要的是
，
我们是存在这

一奇迹的一

个回 响 ， 在我们所做的之 中
，
在我们 的行为 中 ；

如 同所有存在本身
一

样 ，我们所做的 和我们 的行为都同样是偶发的 。 因此 ， 这三种

宗教性的 基础经验也都是共 鸣经验 。 它们 得以建立 的基础是我
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们与整个现实之 间的 联合关系 。 这些共鸣 经验 比至此所描述的

宗教性 的基础经验更为丰 富 。 在这里 ，
它们不能被丰富地呈现出

来 。 对我们重要 的是 ：在这样的共鸣 经验 中 ，
包含着一种伦理的

义务
，
即发现

、保 存和增加这些 共鸣 。 我们 自 发地 （ ｓｐｏｎｔａｎ ） 肯定

那些在这些经验 中让我们产生 回 响的 东西 ，把它们 当作是充满价

值 的 ：
它不仅仅发生 ，而且它也应该发生 。 无论何处 ，凡是这样的

共 鸣经验 与对偶 发的 经验彼此联系 的地方 ，
它们就成 为宗 教性

的 。 请您们允许我 ， 以
一篇默想文 的形式浓缩地表达这些关于伦

理 以宗教经验为基础的想法 ：

在 宗 教 中 ，我 们 如 同

那 冬季 到 阿 尔 卑 斯 山 滑 雪 的人 。

他在 希 望 中 接近 那地 、那 景 ，

希 望在 此找 到 空 气 和运 动 。

他 需 要 阿 尔 卑 斯 的 景 色 ， 以让 自 己 得到 休 息 。

但 是
，
当 他在

一个 清晨

伫 立在 一 片 尚 未 被触碰 的 雪 景 面 前 时 ，

当 太 阳 借着 它 的 光芒让 一

切 都 显 得那 么 美好 时
，

他感 受 到
一 个 要 求 ，

在 积 雪 上做 一个特 别 漂 亮 的 回 旋
，

以 配合雪 的 美丽 。

所有 其他 的 ，在 他 看来 就 如对这
一

景色 犯错 一般 。

在景 色 中
，
他 听 到 一个诉 求 。

他不 再追 问 ， 它 是 否 符 合 他 的 需 要 。

他 受 到 雪 景 的 邀 约 ：
将 它 完 成 。

在 宗 教 中
，
我 们 也 是如 此 ：

我 们 发 现我 们 处 于这样 的 现 实 面 前 ，

在 它 之 中 ， 我 们追寻 我们 的 目 标
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并 且 询 问 ， 它 是 否 符合我 们 的 需 要 ，

直 到 我 们 经历 到 一 个 回 转 （
Ｕｍ ｋｅｈｒ ） ，

一 个 有 力 的 诉求
，

它 推动 我 们 ，

将 我 们 的 生 命理 解 为 回 答
，

而 且 不 再提 问

现 实 是 否 符合我 们 的要 求
，

而 是
，
我 们 是 否符 合 它 的挑 战 。

？

面 对世界的 伦理不合理性 （ ｄｅ ｒｅ ｔｈｉ ｓｃｈ ｅｎＩ ｒｒａｔ ｉ ｏｎ ａｌｉ ｔａｔ ）
，
所有

关于伦理的生活构想都陷人危机 当 中 。 但是 ，
圣经指明

， 当我们

碰到有限性
、
痛苦和 亏欠 的界限时 ，

它如何穿透这个危机而得 以

更新 。 在此 ，
与基督的关联扮演一个中心 的角 色 ：信仰是朝 向 生

活 的勇 气 ，这就是与 基督一同被钉十字架 ， 并作为
“

新的创造
”

复

活 。 通过这些 ， 我们来到对奠基性的伦理命令的 更新 ， 即朝 向 存

在 的命令 ， 以及说反对选择的 和 自 由 的命令
；
这些命令是我们伦

理的基础 。

4 ． 圣经的共同体关联

最后
，
圣经有正典的功能 ：对于一种宗教 ， 它是规范 的基础 ，

也就是说 ， 从圣经 出 发
，

一种宗教 的符号系统会被不 断地重新构

建 。 只要圣经是规范 ，它就将他者排除在界限之外 ，并且也划清

自 己与他者的界限 。 在现代社会 中
，
圣经对全人类来说的确是我

们文化的基础文本之一 。 因此
，
对圣经的解释 （ Ｅｘｅｇ

ｅ ｓｅ ）总是一种

双重阅读 （Ｄｏｐｐｅ
ｌ ｌｅ ｔｕｒｅ ） ： 

一方面 ，这种阅读将 自 己转向 教会 ；
另
一

①Ｇ ． Ｔ ｈｅ ｉＳｅｎ ，Ｖｏｍｗ ｉｅｄｅ ｒｇ
ｅｆｕ ｎｄｅｎ ｅｎＰａｒａｄｉｅｓ ．Ｍｅ ｄｉ ｔａ ｔ

ｉｖ ｅＴｅｘ ｔｅ ．Ｓ ｔｕ ｔ ｔｇａ ｒ ｔ ，

2 0 0 5 ， 3 6 ￡．
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方面 ，
它也有

一种义务
，
为所有人解释圣经 ， 也为那些不是宗教性

的或者分有其他宗教 ［信仰 ］
的人 。 如果这种阅读没有感知到这

一

全面的任务 ， 那么 它在公共大学 中 的生存权就会在
一个多元主 义

的社会 中被侵蚀 。

在此 ， 我只能选取一个问题 ， 这个 问题 只有在我们现代社会

的 多元 主义 处境 中才被尖锐地提 出 ： 圣经联 系 了 三种
一神论宗

教 ．

？犹太教 、基督教和伊斯兰教 ，
但是 《新约 》的 基督论信息将它

们分离 。 然而 ，
这些宗教能否就关于上帝 的理解 达成

一致 ？ 而

且
，
这与圣经对宇宙性的 和神秘性 的东方宗教 的理 解又有什么

关系 ？

在独
一上帝的信仰 中 ， 我们 区分 了 三种基础经验 ： 万有 的偶

发 、与万有的联合 ，
以及对万有 的责任 。 我们能认识到 ，在上述三

种圣经宗教中
，
三种基础经验各 占优先 ：

我们将
一种高度 的责任意识归 功于犹太教 。 ［在犹太教 中 ， ］

妥拉 （ Ｔｈｏ ｒａ
，
或译

“

律法
”

） 被赐给人 ，这妥拉使得人对他的生活和

世界负 有责任 。 摩西使得他的 民众遭 遇种种无条件的要求 。 妥

拉成为 了人之责任的象征 。 但是 ， 《旧约 》的上帝 同时也是人的创

造者和保护者 。
［
在此 ，

］
我们 只需要单单想想 ［

歌颂
］
信赖的 《诗篇 》

第 2 3 首 ：

“

耶和华是我的牧者 。

”

基督教对上帝的经历 ，首先是在一种强烈的安全感中 。 保罗

的话很能反映这一特征 ：

“

因 为我深信 ， 无论是死 ，
是生

，
是天使 ，

是掌权的 ，
是有能的 ，是现在的事 ，

是将来的事 ，
是高处 的

，
是低处

的
，
是别 的 受造之物

，都不能叫我们与神 的爱隔绝 ；
这 爱是在我们

的主基督耶稣里的 。

”

（ 罗 8 ： 3 8 ｆ ）

伊斯兰教 以
一种强烈 的依 赖意识为生 ： 真主 ／上 帝 （

Ｇｏ ｔ ｔ ） 创

造一切 。 万有均为偶发 。 在此 ，我们遇到一种强烈的 创造意识 ：

“

他 是天 和地的 创造者 。 当他决定
一件事时

，
他对它说 ： 是 ！ 然

后 ，
它就成 了 。

”

（
［《古 兰经 》 ］

苏拉
，

Ｓｕ ｒｅ
，
 2 ． 1 1 7 ） 真主 ／上帝 的这种
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创 造能力 总是不断地重新规定万有 。 万有 均是一种 持续不 断的
“

无 中
［
生 有 ］

的 创 造
”

 （ ｃｒｅａ ｔ ｉｏｅｘｎ ｉ
ｈ ｉｌ ｏ ） 。 自 然 规 律 ／律 法

（ Ｎａ ｔｕｒｇｅ ｓｅ ｔｚｅ ） 只 是 真 主 ／上 帝 的 习 惯
， 他 可 以 随 时打 破 这些 规

律 。 但 是 ，与此 同 时 ，真主 ／上帝是仁慈者
——

［这是 ］他最为重要

的谓项 （ Ｐｒａｄ ｉｋａ ｔ ） 。

上帝 的形象无 疑是不 同 的 ，但 是这些不 同 的上 帝形象却 与

一 个相 同 的 现实 有关 。 我认为 ，

一

神论 （ 以及 三种宗 教性 的 基

础经验 ） 能够将圣经 的诸宗教 联系 起来 。 我 的 目 的 并不是 为一

种 多元主 义 的 宗教 神学辩 护 ， 对 于这种 宗教神 学来说 ， 所有宗

教在根 本上都是一样 的 。 在我看来 ，不 同 的宗 教不仅在它们外

在 的显像上 是不同 的 ， 同时在它 们的 中心也是不 同 的 。 每
一种

宗教都能言说
一 些别 的宗 教不能言说 的东西 。 因 此

， 每
一

种经

受 了 历史考 验 的宗 教都 有价值 。 我们 必须 对它们 的 存 在感兴

趣 。 这 也 限制 了每 一种传 教 。 我们应该在
一 个多元 主 义的社

会 里 明 显降 低传 教 的 压力 ， 但 同 时强调 改变宗教信仰 的 自 由

（ ｄ ｉｅＦｒｅ ｉｈｅ ｉ ｔｚｕｒ（Ｃｏｎｖ ｅｒｓ ｉｏｎ ） 。 改 变宗 教 信 仰是 人类 自 由 的 表

达 。 假如所有 的宗 教在核心之处 都是相 同 的 ， 那么每 一个改宗

都是 一个错误 。 此外 ， 对各 自 真理 的争论也是宗教 间对话 的
一

部 分 。

由 此可见
，
三种一神论的宗教分别强调一种宗教性的基础经

验 ，这种 宗教性 的基础经验也存在于其他宗教之 中 ，但是在其他

宗教之中并不起 主导作用 。 圣经宗教 的第一条公理 ，信仰唯一的

上帝 ， 因此能够将它们联系 起来 。 将它们分别 出来的 是基督信仰

的 第二条公理 ： 信仰拿撒勒人耶稣 。 他为基督教的 ［身份 ］认同奠

定基础
——

同时将它与其他宗教区别开来 。 不过 ，
这里也产生了

一种将宗教彼此联合 的宽 容的可能性 。 历史 的耶稣在他的 宣讲

中维护 了
一种坚定 的

一

神 论 。 在我看来 ， 他明 确地站在人类
一

边
，
将 自 己理解 为一个有使命 （ Ｓ ｅｎｄｕｎｇ ） 的 人 ，而不是将 自 己 理解
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为上帝 。
《因此 ， 耶稣完全属于犹太教 。 这个耶稣同样也 能够在

伊斯兰教中作为
一个坚定 的一神论维 护者被尊重 。 恰好是历史

的耶稣将基督教与两个其他的圣经宗教联系起来 。 与此相反 ，
如

我们在 《约翰福音 》和保罗 书信 中遇到 的那样 ，宣讲 的基督 在神 的

旁边出现 。 他将基督教与犹太教和伊斯兰 教区分开来 。 但是 ， 他

却将基督的信仰 与神秘和宇宙性的 东方宗教联 系起来 。 因为 所

有 的关于
“

在我们里面的基督
”

或者存在于万物 中 的
“

宇宙的 基

督
”

的说法 ，
均以被 高举 的基督为前提 。 只有 以这样 的基督为前

提
，
基督神话才成为可能 。 只有他能到 处在场 ， 当有两三个人奉

他的名 聚会时 （太 1 8 ： 2 0 ） 。

那么 ，人们现在如何能够确实可信地维护
一种受跨宗教宽容

影响 的 圣经解释 呢 ？
——尽管 圣经之 中有着广为人知 的 关于绝

对性的说法 ？ 为 此有一个神秘 的 图像 ： 当 末 日 到来时 ，
天堂的 科

学院委托所有有识之士 ， 对所有 的传统和 文本进行筛选 和审查
，

找 到它们之 中依然有效的部分
，

以 编订一本永恒的圣典 ；结果 ，圣

经中重要的文本就会在其 中 。 但是 ， 不仅仅如此 。 我不敢肯定地

说哪些文本会在其中 。 但是 ，地上 的宗教通过如下方式暂时性地

使得它们对彼此的开放成为确实可信 的 ，
即它们在各 自 的神圣文

本中 ， 以附录的 形式收录别 的宗教的
一些文本

，
这些文本或者是

它们能够在不 同程度上认 同 的 ，
或者

一些恰恰是 由 于其陌生性而

能有所学习 的 ： 相互一致 的文本 、相互接近的文本 、相互补充 的本

文 。 通过普世合一 的对话
，
基督教 自 身在宗教的多元性和这样的

文 本对观方面很有经验。 从长远看来 ，

一 本圣典
，只 有附带有跨

宗教的 旁经 ，
才是有说服力 的 。 因为现代的 真理意识只会在如 下

的时候将一种真理记在宗教的名 下
， 即这种真理的某些东西在所

①参 见Ｇ． Ｔｈｅ ｉ ｓｓｅｎ ，Ｌ
ｅＪ ＾ｔｓｕ ｓｈ ｉ ｓ ｔｏｒ ｉ

ｑｕｅ
ｅ

ｔｌ ｅｋ 6ｒｙｇｍ
ｅ ．Ｌａｃ ｏｎ ｓ ｔｒｕｃｔ ｉｏｎ ｓｃ

ｉｅ ｎｔ ｉｆｉ ｑｕ ｅ

ｅ ｔ1

’

ａ ｃ ｃｅ ｓ ａｌ ａｆｏ ｉ
，ｉｎ ：ＤｅＪ吞ｓｕ ｓａＪｉｓｕ ｓ－ｃｈｒ

ｉ
ｓ ｔＩ．Ｌｅ Ｊｉｓｕ ｓｄｅＶＨ ｉｓ ｔｏ ｉｒｅ ．

Ｐ ａｒ ｉ ｓ ， 2 0 1 0 ’  2 1 5 － 2 3 5 。
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有宗教 中都如此闪 烁 ，
以至于人们能将不同的 宗教放置在

一种对

彼此都有意义 的关系 中 。 宗教只有在收 回对绝对性 的诉求 时 ，才

能维护它对有效性 的诉求
？一一

正如科学放弃 了对最后有效性 的

诉求 ，
以便更适当地维护其陈述的有效性 。 当 人们能够也借着其

他来源 以真理 为 目 标追问 圣经时 ，
圣经同样也会得到更为严肃的

对侍 。

在文章 的开始 ，
我们表述了

一些理解圣经的标准 ： 宽容 、有说

服力和成年性 。 今天
，
属于成年性的有 ：我们需要给人 自 由

，
让他

们 自 己 规定对圣经图像的近与远 。 神学应该为此提供保护 ，
即神

学指 明 在对上帝 的理解 和对耶稣的 理解上有 不 同 的 接近尝试 。

上帝的 图像在圣经中是不 同 的
——人们 只要想想智慧的上帝 、先

知 的上帝 、律法的上帝和叙述历史 的上帝 。 耶稣的 图像也是不 同

的 ： 《马可福音 》中启示 自 己 、被收养 的上帝之子
； 《马太福音 》中

一

种人性 的妥拉伦理的维护者 ； 《路加福音 》中在时代转折时登场 、

并提倡悔改和生命转变 的宣讲者 ； ［《约翰福音 》中 ］在
一个人 中成

为 肉身的 、先存 的道 。 所有这些图像都不能够 ［通过
一个共同 的基

础 ］统
一起来 ，但是 ， 这种基督 图像 的多样性也许赋予 人

一种 内在

的 自 由 ，
以不同 的方式接近耶稣 。

最后 ， 我要再次 回到那 幅我在文章开头用过 的 图像 ： 宗教 和

种种不同 的宗教是一些符号的大教堂 。 它们帮助我们敬拜上帝 ，

但是它们是 由 人建造的 。 圣经包含人们经历上帝的 见证 ，
以神话

的形式叙述耶稣 的历史 ，
表述伦理诫命和为宗教礼仪奠基 ■

＾所

有这些都 是人 为 的 建构 。 但 是借 助这些建构 ， 我 们发现
一些 东

西
，
那些东西不是我们 自 己做的 。 它们的公理和基本主题如 同

一

些搜索程序 ，借助这些程序 ，我们触摸现实 ， 并且探究现实 的宗教

性深刻 。 在现实 中 ，
我们发现一些指向上帝的 符号 。 圣经包含很

多 小 的 发 现 程 序 。 它 们 不 是
一 个 自 我 封 闭 、 自 我 指 涉

（ ｓｅ ｌｂｓ ｔ ｒｅｆｅ ｒｅｎ ｔ ｉ ｅｌ ｌｅ ｓ ） 的 系 统
， 它们指 向 的 是一个全然 的他者 。 它
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们 能够帮助我们建立与上帝的 对话 。 海 涅对圣经的说法 言之有

理
：

“

谁若失去他的 上帝 ，
均能在此书 中再次找到他 ；谁若从来不

认识上帝 ，
上帝话语的 气息在此向他迎面吹来 。

”

？

（ 经敏华 译 瞿旭彤 校 ｝

作 者戴歌德 是德 国 海 德 堡 大 学 最 具 国 际 声 誉 的 教授 之 一 （ 详

后 瞿 旭 彤 专 文 《 〈 新 约 圣 经 〉 的 复 调 性 和 研 究 进 路 的 多 样 性 ： 戴歌

德 的 〈 新 约 〉研 究 》 ）
，本 刊 学 术 顾 问 委 员 。 译 者 经敏 华

，
海 德 堡 大

学 博 士 候 选人 。 校者 瞿 旭 彤 ，
海德 堡 大 学 神 学 博 士

，
北 京 师 范 大

学哲 学 与 社 会 学 学 院 外 国 哲 学 与 文 化研 究 所 、价值 与 文 化 研 究 中

心讲 师 。

（邱业祥 编 ）

①Ｈ ．Ｈｅｉｎｅ ，Ｚ ｕ ｒＧｅｓｃ ｈ ｉｃ ｈ ｔｅｄｅｒＰｈ ｉ
ｌｏ ｓｏｐｈ ｉ ｅｕｎ ｄＲｅ ｌ

ｉ

ｇ ｉｏ ｎ ｉ
ｎＤ ｅｕｔｓｃ ｈ ｌａｎｄ ．

Ｖｏ ｒｒｅ ｄｅｚｕｚｗｅ ｉｔｅｎＡｕｆ
ｌａｇｅ 1 8 5 2

，
ｉｎ

：Ｈ ．Ｈｅ ｉｎｅ ，Ｂｅｉｔ ｒＵ
ｇ ｅｚｕｒｄｅｕ ｔｓ ｃｈｅｎ

Ｉｄｅ ｏｌ ｏｇｉ
ｃ． Ｆｒａｎｋ ｆｕｒｔ

， 1 9 7 2
，  7 ．
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