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顾海兵

    自2006年10月以来，《光明日报》连续刊发了多篇快乐经济学的文章，但商榷性的
文章鲜见，这不能不说是一种遗憾。笔者愿抛砖引玉，对所谓的快乐经济学进行质
疑。 

　　经济学的发展应该有快乐经济或快乐产业的分析，应该有快乐产业的经济学；经济学涉 

及快乐，但经济学只能以经济为核心，而不能以快乐为核心。需要特别指出的是，笔者虽不同
意快乐经济学提出者的观点，但绝对尊重他们的权利，也不排除笔者可能是错的。 

　　现代科学的发展，一方面表现为学科的分工、分化，比如大类学科的自然科学、社会科学
等，一级学科的数学、物理学、化学、经济学、政治学、法学、新闻学等；另一方面表现为学科
的融合、交叉，出现了越来越多的边缘学科，如经济数学、新闻法学、物理经济学、心理经济学
等。这里的融合与交叉是建立在独立存在的学科之间的。显然，就快乐之类的主观感受而言，可
以有快乐论、论快乐，但尚没有快乐学，快乐也只是心理学研究的问题之一。因此，我个人认为
也就不存在所谓的快乐学与经济学的交叉与融合，自然也就不存在所谓的快乐经济学。 

　　经济学是什么，正如数学是什么，直到今天仍是有争论的。但争论不等于没有相同或相近的
看法，不等于基本对立或水火不容，经济学还是有自己的边界的。这个边界就是：经济学要研究
社会的财富，要研究资源的配置，要研究物质利益，要研究直接与间接以货币作媒介的社会运
动，要研究竞争。经济学不会以政治、新闻、法律、物理、化学、心理等作为自己的研究对象。
当然，经济学肯定与这些问题相关，涉及这些问题，也可以建立二级学科，如政治经济学、新闻
经济学、法律经济学、物理经济学、心理经济学等。但它们是经济学家族里的成员，经济学是其
本，它们是对经济学的丰富。 

　　有学者认为：经济学是分析人类行为的科学，而快乐是人类行为的终极目的，因此快乐应成
为经济学研究的核心命题。近百年来的新古典经济学对此有所偏离，由此导致经济理论连同其解
释和引导的发展实践也有所偏离(陈惠雄,“快乐经济学的理论难点、发展向度与现实价值”,《光
明日报》2006年11月20日）。我认为，如果说经济学是分析人类行为的科学，而快乐是人类行为
的终极目的，因此快乐应成为经济学研究的核心命题。问题是，所有的社会科学都是研究人类行
为的，我们是否要说所有社会科学都是以快乐为核心命题呢？相声的目的是快乐，相声学必须以
相声为核心命题，而不能以快乐为核心命题。 

　　也有学者谈及：汪丁丁（2002）曾预言，大约到2050年左右，经济学将转向脑科学研究；经
济社会发展究竟是以快乐、幸福为核心还是以GDP为核心？一个令人迷惑的重要问题是：为什么
更多的财富并没有带来更大的幸福？这就是“幸福-收入之谜”或“幸福悖论”（王继平、陈甬
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军，“‘幸福悖论’的研究与启示”，《光明日报》2007年4月24日）。我的看法是，汪丁丁可以
预言2050年左右经济学将转向脑科学研究，任何人都可以预言、都可以有各种预言，但预言不等
于科学，不等于被社会接受。如果预言是对的，一切科学都是脑科学了，脑科学变成全能的科
学，社会分工将会消失，这可能吗？至于经济社会发展究竟是以快乐、幸福为核心还是以GDP为
核心，我以为，快乐、幸福与GDP本来就不是对立的、此消彼长的。从宏观上讲，GDP增长后所
带来的问题一定小于GDP不增长或负增长所引起的问题。即使我们承认GDP增长不一定带来幸福
增长，但GDP不增长或负增长一定带来不幸福或幸福下降。而且，GDP增长中所出现的问题，如
污染、收入差距扩大等，并不是因为追求GDP，而是因为我们的配套改革滞后所引起，公民的权
利受到侵犯，环保法律执行不严，一些部门的垄断暴利，对官员的监督不力等所引起。GDP本身
是中性的，是生产成果，当然多多益善（这里不涉及经济过热，经济过热或速度过高是另一个问
题）。 

　　我认为，经济学就是经济学，它只能以经济为核心，而不可能以快乐为核心，它研究分工、
坚持分工、坚守岗位，不可“种了别人的田而荒了自己的地”，没必要也不可能包打天下。 

　　当然，尽管我认为经济学不应以快乐为核心，但也应当涉及快乐。首先，经济学的发展应该
有快乐经济或快乐产业的分析，应该有快乐产业的经济学。快乐产业当然与快乐有关，但其落脚
点是产业而不是快乐。这种快乐产业也有人把它叫做娱乐产业或休闲娱乐产业或有闲产业。目前
比较公认的快乐产业主要有：旅游产业，影视媒体产业，体育健身产业，美容、美发、美体产
业，宠物产业，手机短信产业，网络游戏娱乐产业，文化艺术产业，博彩产业（包括赛马、彩
票、赌业等），体验产业，心理咨询产业，选美产业（包括超女、快男、时装模特等），博物馆
产业，公园产业，俱乐部产业，等等。经济学一直以产业的视角关注快乐，可以有旅游（产业）
经济学，网络游戏（产业）经济学，博彩（产业）经济学，美体（产业）经济学，可以有快乐产
业的经济学，但显然不需要有快乐经济学，也不可以把快乐产业的经济学简化为快乐经济学。 

　　其次，对经济学的探讨应该包括：快乐化的经济学、经济学中的快乐、关于快乐的经济学分
析。所谓快乐化的经济学，就是把抽象的经济学搞得更活一些，形式更多样化一些，比如，可以
有幽默式的经济学，故事式的经济学，戏剧式的经济学。所谓经济学中的快乐，就是经济学要体
现真理，要有案例，要有文学色彩（马克思在《资本论》中就用了很多希腊神话）。所谓关于快
乐的经济学分析，就是用经济学中的成本与效用、供给与需求对快乐作分析，这种分析当然不限
于快乐，还可以分析舒服、健康、爱情、友情、家情、家务劳动、婚姻等。 

　　再次，作为发展中、转型中、竞争中的大国经济，我们还没有资格说钱已经多了，目前或今
后相当长时间里更需要的决不是什么快乐、为快乐而快乐，而是卧薪尝胆、以苦为乐，需要保障
国家经济安全的安全经济学。（作者系中国人民大学教授）
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